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Enquéte publique relative 2 la demande d’autorisation unique d’exploiter
un parc éolien sur la Commune d’Origny-Ste-Benoite(02) - extension du
parc éolien d’Origny-Ste-Benoite/Mont d’Origny.

RAPPORT

I- GENERALITES.

1-1 Objet de I’enquéte.

L’enquéte se rapporte a la demande présentée par la Société « Met le Mont
Hussard » d’exploiter un parc de 4 éoliennes sur le territoire de la Commune
d’Origny-Ste-Benoite et la construction d’un poste de livraison.

Ce projet constitue 1’extension d’un parc de 7 éoliennes accordé sur les
Communes de Mont d’Origny et Origny-Ste-Benoite pour lequel une enquéte
publique s’est déroulée du 14 Juin 2013 au 16 Juillet 2013, les Permis de
construire ont ét¢ accordés le 22 Janvier 2014 et I’arrété d’autorisation au titre
de la législation ICPE délivré le 12 Mai 2014.

1-2. Cadpre juridique.

- Code de I’environnement: en particulier, les Art. L 123-1 et suivants; R 123-1
et suivants et R.512-14: L..553-1 a L..553-4.

- ordonnance n° 2014-355 du 20.03.2014 et son décret d’application n°2014-
450 du 02.05.2014 relative a ’expérimentation d’une autorisation unique en
matiére d’ICPE.

-Depuis la Loi du Grenelle IT de 1’environnement et son décret d’application n°
2011-984 du 23.08.2011, ces installations relévent du régime de 1’autorisation
au titre des ICPE (installations classées pour la protection de I’environnement),
prévue a Tarticle 512-1 du code de Ienvironnement, rubrique de la
nomenclature des installations n°2980-1: installation terrestre de production
délectricit¢ a partir de I’énergie mécanique du vent et comprenant au moins un
acrogeénérateur dont le mét a une hauteur supérieure ou égale a 50m.
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1-3- Le demandeur:

La Sociét¢ MET le MONT HUSSARD - Tour de Lille - Boulevard de Turin
LILLE.
Mandataire: MAIA EOLIS représentée par son Directeur Général: M. Christian
BROY.

MAIA EOLIS est une Société spécialisée dans la production d’électricité a
partir de I’énergie éolienne, filiales a 51% du Groupe MAIA (siege situé a
LYON) et 49% de GDF-SUEZ (si¢ge: PARIS-La Défense).

1-4. Historique du projet.

- Etude de faisabilité (2011-2012).
- Lancement de nouvelles études pour le projet d’extension (2013).
- Lancement des études restantes suite a la publication de Parrété du
22.02.2014 accordant le Permis de construire et Parrété du 12.05.2014
accordant I’exploitation du parc ¢olien de Mont-d’Origny/Origny-Ste-Benoite.
- information des élus municipaux d’Origny Ste-Benoite et Mont d’Origny
(Septembre 2014).
- Permanence en Mairie d’Origny-Ste-Benoite pour information du public:
organisée par Maia Eolis:

-Jeudi 6 Novembre 2014 de 14H & 17H.

- Vendredi 7 Novembre 2014 de 8H 30 a 13H.
- Finalisation des études et dépot de la Demande d’Autorisation Unique, fin
2014.

1-5. Nature et caractéristique du projet.

Le projet comporte 4 éoliennes (E8 a E11) implantées en une ligne Nord-
Ouest/Sud-Est, sur le territoire de la Commune d’Origny-Ste-Benoite, depuis le
Hameau de Courjumelles a la partie agglomérée de la Ville, Le site se trouve au
Sud de laRD 29 et de la RD 1029, relativement éloigné des habitations.

Le parc sera constitué de 4 éoliennes d’une hauteur maximale 150m (pales
déployces) de puissance unitaire de 2,75 a 3,3MW chacune, soit une puissance
totale d’environ 13,2 MW.
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Les modeles envisagés sont les suivants:

- SENVION 3.2M122 d’une hauteur totale de 150m en bout de
pale.

- VESTAS V117-3-3 « « «

- SIEMENS SWT 3.2 113 « de 149m  «

- GENERAL ELECTRIC 2.75-120 « de 145m  «

Emprise fonciere: L’ emprise totale du projet s’élévera a 9681,14 m2.

Il convient de prendre en compte également : I’emprise installation: 8402,14m?2
- la surface de chemin a créer: 1279 m2 - surface pour élargissement: 255,8 m2.
Aménagements connexes:

- Une plate-forme d’une surface de 1260 m2 non cléturée, pour le montage de
I’éolienne et les opérations de maintenance.

- le revétement en pierres concassées et compactées des chemins d’accés
existants et a créer sur une largeur de 5m.

- la construction d’un poste de livraison d’environ 41 m2 situé & proximité de
I’éolienne E 10.

- les raccordements enterrés entre les éoliennes et depuis le poste de livraison
vers le poste source.

Références cadastrales:

- Section ZH N°3 - Lieudit Le Muid Maroy - E8
-« ZC N°2- « La Croix Bonne Dame - E9
-« ZC N°10- « « « - E10
-« ZDN°7- « Le Muid de Bas - E11

- « ZCN°10- «  LaCroix Bonne Dame: poste de livraison.
1-6- Composition du dossier:
Lettre de demande d’autorisation unique comportant notamment:

1- Identification du demandeur et de I’architecte.

2- Capacités techniques et financiéres du demandeur.
3- Nature et volume de I’installation de production
4- Localisation de 1I’installation.

5- Procédés de fabrication

6- Garanties financiéres.
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7- ANNEXES:
Al- Contenu du dossier.
A2- Engagement de paiement des frais liés 4 la procédure.
A 3- Extrait K-bis du demandeur
A 4- Attestation d’assurance de la Société Maia Eolis
A5 - attestation d’inscription au tableau des architectes.
A6 -Plan de situation du projet global format A3
A 7 - Schéma explicatif de I’éolienne.
A 8 - Autorisation d’implanter sur les parcelles .
A 9 - Avis sur la remise en état du site.
A 10- Lettre d’engagement.
A 11- Convention d’exploitation.
A 12- Contrat de maintenance et service.
A 13- Présentation des effectifs exploitation/ maintenance/ expertise.
A 14- Comptes consolidés (2013, 2012, 2011, 2010, 2009)
A 15- Lettre de confort OSEO
A 16- Plan d’affaires présisionnel.
A 17- Plan de financement.
A 18- Autorisations liées aux radars et aides 2 la navigation aériennes.

ETUDE ’IMPACT SUR L’ENVIRONNEMENT et RESUME NON TECHNIQUE.

Réalisée par le Bureau d’Etudes JACQUET et CHATILLON - Parc )
Technologique du Mont Bernard - 18, rue Dom Pérignon - 51000 CHALONS-
en-CHAMPAGNE.

Ce dossier de format A3 se compose de 8 chapitres, a savoir:

1- Résumé non technique.

- Cadrage et préambule.

- Introduction au projet

IV- Etat initial du site et son environnement.

V- Partis envisagés et raison du choix.

VI- Analyse du projet sur I’environnement et la santé.

VII- Mesures de prévention et d’accompagnement.
VII-Analyse des méthodes utilisées et difficultés rencontrées.
IX- Conclusion générale.

Annexes de I’étude d’impact:
Al- Etude paysagére.
A2- Carnet de photomontages.
A3- Etude écologique.
A4- Etude acoustique.
AS5- Etude des visibilités.
A6- Courriers exploratoires des organismes concernés.
A7- Coordonnées dans les référentiels géographiques Lambert II étendu WG S84.
A8- Exemple de mesures d’accompagnement mises en ceuvre par Maia Eolis.
A9-PLU. de la Commune d’Origny-Ste-Benoite- Réglement zone A.
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ETUDE de DANGERS (EDD).

Ce dossier de format A4 se compose de 10 chapitres, & savoir:

1- Préambule.

2- Informations générales concernant 1’installation.
3- Description de I’environnement de ’installation.
4- Description de I‘installation.

5- Identification des potentiels de dangers.

6- Analyse des retours d’expérience.

7- Analyse préliminaire des risques.

8- Etude détaillée des risques

9- Conclusion.

10-Annexes.

Le résumé non technique de ’étude de dangers est réalisé séparément.

- Plans ICPE.
- Avis de I’Autorité environnementale.-
- Mémoire en réponse a 1’Avis de I’ Autorité Environnementale

Dossier complet, clair et bien documenté.

-t - - -

LX)

.
oo
.
.o
LX)
.
.
[X3



N°15000075/80 7

II- ORGANISATION ET DEROULEMENT de PENQUETE.

2-1- Désignation du Commissaire-enquéteur.

Par ordonnance N° E 15000075/80 du 24.04.2015, Madame la Présidente du
Tribunal Administratif d’ AMIENS désigne pour conduire cette enquéte:

- Mme Nadia QUIEVREUX, attachée territoriale en retraite, CE titulaire, et,
- M. Michel JORDA, ingénieur en retraite, CE suppléant.

2-2- Modalités de I’'enquéte.
2-2-1 - Préparation de I’enquéte.

Suite & ma désignation en qualité de commissaire-enquéteur, Mme Frédérique
POULLE en charge du dossier a la DDT, me contacte par téléphone pour
connaitre mes disponibilités concernant les dates de déroulement de ’enquéte
et de la tenue de 5 permanences en Mairie d’Origny-Ste-Benoite;

Contact pris avec M. JORDA, nous retenons:

Dates et durée de I’enquéte: du 15 Juin 2015 au 17 Juillet 2015 inclus soit 34
jours consécutifs.

Permanences:

- Lundi 15 Juin 2015 de 9H a 12H

- Samedi 27 Juin 2015 de 9H a 12H.

- Mercredi lerJuillet 2015  de 16H a 19H.

- Jeudi 9 Juillet 2015 de 9H a 12H.

- Vendredi 17 Juillet 2015  de 15H a 18H.

LDarrété préfectoral du 30 Avril 2015 nous est transmis par mail, puis par
courrier.

2-2-2- Réunions préparatoires.
- Réunion a la DDT a LAON

Le 12.05.2015, a 10H30, M. JORDA et moi-méme, sommes regus par Mme
POULLE alaDDT de LAON, elle nous remet un volumineux dossier.

Elle nous informe sur les projets accordés, en cours ou a ’étude dans le secteur
concerné et nous apporte des précisions relatives a I’organisation de I’enquéte.
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Mme POULLE adressera I’avis d’enquéte ainsi que I’arrété préfectoral 3 la
Commune d’ORIGNY-STE-BENOITE, siége de I’enquéte, et aux 19
Communes situées dans un périmétre de 6 km, & savoir: BERNOT,
CHEVRESIS-MONCEAU, LA FERTE-CHEVRESIS, FONTAINE-NOTRE-
DAME, HAUTEVILLE, LANDIFAY-et-BERTAIGNEMONT, MACQUIGNY,
MARCY, MONCEAU-le-NEUF-et-FAUCOUZY, MONT D’ORIGNY,
NEUVILLETTE, PARPEVILLE,  PLEINE-SELVE, PUISIEUX-et-
CLANLIEU, REGNY, RIBEMONT, SISSY, THENELLES et VILLERS-le-
SEC.

L’enquéte sera annoncée sur le site Internet de la Préfecture, et, dans les
journaux locaux 'UNION et ’AISNE NOUVELLE quinze jours avant son
ouverture puis rappelée dans les huit premiers jours qui suivent I’ouverture de
celle-ci.

Les Conseils Municipaux des Communes ci-dessus désignées sont invités a se
prononcer sur la demande d’autorisation des 1’ouverture de 1’enquéte et, au plus
tard, dans les 15 jours suivant sa cl6ture.

- Réunion avec le pétitionnaire.

Le 22.05.2015, a 10H, une réunion se tient en mairie d’Origny-Ste-Benoite, en
présence de M. DELVILLE, Maire, M. DEVOSSEL, ingénieur en charge du
développement éolien pour Maia Eolis, accompagné d’un étudiant-stagiaire, M.
JORDA et moi-méme.

M. DEVOSSEL nous remet une plaquette présentant la Société Maia Eolis et
nous diffuse une vidéo-projection spécialement congue pour ce projet.

M. DEVOSSEL répond a nos interrogations et se met a notre disposition pour
tout éclaircissement dont nous pourrions avoir besoin y compris pendant la
durée de I’enquéte.

Concernant la participation de la population a 1’élaboration du projet, M.
DEVOSSEL nous indique qu’il a organisé deux séances d’information en
Mairie d’Origny-Ste-Benoite, les Jeudi 6 Novembre 2014 de 14 H a H et le
Vendredi 7 Novembre 2014 de 8H30 a 13H.
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Une quinzaine de personnes s’est déplacée (un avis a la population annongant
ces séances figurait sur un Flash municipal distribué dans tous les foyers de la
Commune).

Dans ces conditions, je ne vois pas la nécessité d’organiser une réunion
publique, sauf, si la demande m’est faite en cours d’enquéte.

Nous convenons avec M. DELVILLE d’utiliser la Salle des Mariages de la
Mairie pour la tenue des permanences, cette salle située au rez-de-chaussée du
batiment d’annexe, bien claire, est accessible a tous. M. DELVILLE me propose
également les services du secrétariat pour effectuer éventuellement des
photocopies de documents.

Les panneaux d’affichage n’étant pas encore posés sur le site, la visite des lieux
se fera ultérieurement.

2-2-3- Constat d’affichages.

Les 01.06.2015 et 02.06.2015, je procéde a la vérification des affichages dans
les Communes citées plus haut, je n’ai relevé aucun manquement. Je me rends
sur le site et constate la pose de 3 pancartes recouvertes d’affiches jaunes de
format et texte réglementaires avec en gros titre « Avis d’enquéte publique ».
Le premier panneau se situe RD 29  a proximité de ’éolienne ES8, le second a
proximité des €oliennes E10 et E 11, le troisiéme sur le CR 34 a proximité de
I’éolienne E9.

Un constat d’affichage a ét¢ commandé par Maia Eolis 4 un huissier de justice.

Je decouvre le paysage, et , notamment, dans un environnement assez proche
les imposantes installations et les cuves de ’usine TEREOS (Sucrerie-Distillerie
de renommée internationale). J’ai visité cette usine en 2013, mais je ne m’en
représentais pas I’étendue. J’apercois également 4 proximité de cette usine des
silos & grains.

Je note le long de 1a RD 29 et non loin du site:
- un cimetiére militaire allemand

- un monument aux morts
- un chateau d’eau
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2-2-4-Information effective du public.

Outre les affichages rappelés précédemment, les insertions légales paraissent
dans deux journaux locaux:
- AISNE NOUVELLE: 28.05.2015
- PUNION: 27.05.2015
Pour la premiére insertion, et:
- AISNE NOUVELLE: 16.06.2015
- L’UNION: 16.06.2016
Pour la deuxiéme insertion.

L’enquéte est également annoncée sur le site internet de la Préfecture.

2-3- Déroulement de I’enquéte.

2-3-1- Les permanences.

Comme convenu avec Mme POULLE de la DDT, je fournis le registre
d’enquéte préalablement coté et paraphé par mes soins.

Le dossier mis a disposition du public aux jours et heures habituels de la Mairie,
est transféré pendant la durée des permanences dans la salle des mariages.

Premiére permanence: Lundi 15 Juin 2015 de 9H a 12H.
Je ne regois aucune visite.

Deuxiéme permanence: Samedi 15 Juin 2015 de 9H a 12H.

Je recois 2 visites: M. MORET d’Origny-Ste-Benoite, venu
s’informer, et M. BERNABE de SISSY, ce dernier porte des observations au
registre.

Troisiéme permanence: Mercredi 1 Juillet 2015, de 16H a 19H.
Je ne regois aucune visite.

Quatriéme permanence: Jeudi 9 Juillet 2015 de 9H a 12H.
Je regois 1 visite: Mme Ginette DANRE, émet un avis favorable au projet.

Cinqui¢me permanence: Vendredi 17 Juillet 2015 de 15H a 18H.
Je recois 4 visites: M. Christian de GAYFFIER de PARPEVILLE, celui-ci me
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remet un document émanant de M. Jean-Louis DOUCY de PARPEVILLE, et,
consigne des observations au registre; M. DESSAILLY de REGNY me remet
une note écrite de 4 pages, (au ton, dit-il, volontairement ironique); M.
BERNABE de SISSY vient prendre des nouvelles et, M. Benoit DANRE
d’ORIGNY-STE-BENOITE vient également s’informer.

Afin de permettre la fin des discussions entre les personnes présentes et la
rédaction des observations sur le registre, la permanence se termine 3 18H 45,

2-3-2- Cloture du registre.

Le Vendredi 17 Juillet 2015 & 18H 45, je procéde a la cloture du registre
d’enquéte, celui-ci comporte:

- 3 observations écrites. (+ phococopie d’un plan)

- 1 document dactylographié et 1 note écrite

Soit un total de 5 contributions a cette enquéte.

2-3-3- Climat de I’enquéte.

L’enquéte s’est déroulée dans un climat serein et dans de bonnes conditions. J’ai
regu un bon accueil de monsieur le Maire d’Origny-Ste-Benoite et des
secrétaires de mairie.

Aucune manifestation d’opposants au projet n’a été organisée et aucune pétition
ne m’est parvenue.

Pendant la durée de I’enquéte, la Mairie d’Origny-Ste-Benoite n’a recu aucun
courrier ou note écrite 4 mon intention.

A noter: la faible participation du public. L’enquéte relative au projet initial
avait suscité un plus grand intérét, en particulier 8 Mont d’Origny, sous fond de
tensions liées aux €lections municipales. Les esprits se sont donc apaisés, et, on
peut donc conclure aujourd’hui & une meilleure acceptation du projet.

2-3-4- Procés-verbal des observations.

Le Lundi 20.07.2015, je contacte M. DEVOSSEL afin de convenir d’un
rendez-vous. Aprés lui avoir commenté le déroulement de ’enquéte et fait le
résumé des observations, compte-tenu du faible nombre des interventions,
nous convenons d’un transfert par courrier de la copie des observations figurant
au registre d’enquéte et des piéces annexées. Par souci de clarté, je procéde a la
dactylographie des textes manuscrits.
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Je transmets ces pi¢ces, accompagnées du Procés-Verbal , par recommands le

22.07.2015.
La Société Met le Mont Hussard m’en accuse réception le 24.07.20135.

2-3-5- Mémoire en réponse du pétitionnaire.

Je regois le mémoire en réponse par mail, le 07.08.2015, et par voie postale le
08.08.2015.

.............
e B I e g
.............

IITI- ANALYSE des OBSERVATIONS:

3-1- Observations figurant au registre d’enquéte. ( annexe 1)

Observation N°1- M. Alain BERNABE - 4, rue Désiré Boquet - 02240 - SISSY.

« -La Picardie est I'une des premiéres région de France en implantation d’éoliennes
existantes.

- Convient-il de continuer & dénaturer le paysage Picard par de nouvelles implantations
non économiquement justifiées et par une nouvelle pollution visuelle nocturne et diurne
grandissante.

- Les implantations d’éoliennes dans la région Saint-quentinoise, Ribemontoise ont été
effectuées de maniére anarchique et continuent de 1'étre.

- Les choix en implantations devraient étre centralisés par le Département ou la Région ou
I'intercommunalité et non uniquement sur décisions des maires qui ne peuvent avoir une
vue d’ensemble sur I'impact environnemental et économique de notre région.

- A noter que notre région n’est pas spécifiquement venteuse et que Origny-Ste-Benoite a-t-
elle réellement besoin de revenus supplémentaires au regard de ses revenus actuels
provenant d’entreprises implantées sur son territoire? Au détriment du paysage de notre
région. ».

Avis du commissaire-enquéteur: Effectivement, on note un développement
important de parcs €oliens en Picardie et certains secteurs paraissent plus

convoités que d’autres.

Toutefois, le Schéma Régional Eolien a délimité des zones favorables a
Iénergie €olienne, le territoire d’Origny-Ste-Benoite et alentours en font partie.
Chaque parc est soumis a enquéte publique, et, I’étude d’impact sur
I’environnement permet a partir de la description des lieux, de 1’étude
paysagere, des photomontages, d’évaluer les nuisances apportées par les
éoliennes dans le paysage.
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Pour la présente enquéte, I’éolienne E8, sera implantée a 830m des habitations,
respectant la distance réglementaire minimale de 500m.

Le parc ne se situe ni en zone protégée, ni dans un site remarquable, il se
trouve en-dehors du Plan de Prévention des Risques industriels (PPRT) et du
Plan de Prévention des Risques d’Inondations (PPRI) élaborés sur le secteur
d’Origny-Ste-Benoite. Son implantation en ligne du hameau de Coutjumelles a
’agglomération ~ d’Origny-Ste-Benoite, et sa proximité du parc Mont
d’Origny/Origny-Ste-Benoite de 7 éoliennes déja accordé en 2014, limitera les
effets dits « d’encerclement », mais bien entendu, les éoliennes seront plus
visibles ou moins visibles dans un secteur de 6 km et 1égérement au-dela.

Observation N° 2- Mme Ginette DANRE- 15, rue des Fossés & ORIGNY-
STE-BENOITE.

Favorable a ce projet et & 1’énergie éolienne, donne un avis favorable, les études
lui paraissant sérieuses.

Observation N°3- M. Christian de GAYFFIER - 13, rue Fernand JUMEAUX-
02240 PARPEVILLE.

« Le schéma éolien de Picardie a désigné notre Région comme un pdle de densification (n°3
voir annexe de Gaylffier).

44 aérogénérateurs de 120 a 150m de haut sont en fonctionnement aujourd’hui, 32
aérogénérateurs ont été accordés dans cette région, 21 aérogénérateurs sont en cours
d’instruction, soit au total 97 machines, soit preés d’une machine tous les km2.

—> cela génére de multiples nuisances pour les habitants et les riverains (I’éolienne E8 est &
800m des premiéres habitations d’Origny).

La préservation de la planéte est devenue un prétexte pour justifier des opérations &
caractére essentiellement financiére au détriment des populations rurales.

Je m’oppose a [’éolien industriel dont la seule raison d’étre est I’enrichissement des
promoteurs aux dépens des consommateurs et contribuables francais (taxe CSPE prés de
15% prélevé par le ENT) et, désormais cela continuel).

-.....des villages encerclés, dévalorisation du patrimoine immobilier, faisant partir
définitivement la population qui aura les moyens de vivre ailleurs. Les ressources promises
aux communes par le promoteur sont en hausse (voir document de M. DOUCY déposé ce
Jour).

La France n'a pas besoin de cette énergie qui produit de facon intermittente (23%de la
puissance nominale de la machine) est aléatoire pour diminuer I’émission des gaz a effet de
serre. »

Avis du commissaire-enquéteur: L’objectif communautaire par la directive
N°2009/28/CE du 23.04.2004 prévoit la part de la production d’énergie issue
d’EnR a 23% (10,3% en 2005). Transposé par la loi N° 2009-967 du

03.08.2009 (Grenelle:1) : cette part EnR doit atteindre au moins 23% de la
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consommation d’énergie finale en 2020.

L’¢olien constitue un moyen important pour atteindre cet objectif: 25000 MW
en 2020 dont 19000 pour I’éolien terrestre.

Larticle 90 III de la loi Grenelle 2 prévoit I’installation de 500 éoliennes par an,
soit une perspective de développement de ’éolien en Picardie & I’horizon 2020
de 2800 MW.

D’ou la multiplication des aérogénérateurs dans un secteur jugé favorable .

Je respecte le désaccord, et le rejet de 1’éolien industriel de M. de GAYFFIER,
mais il n’appartient pas au commissaire-enquéteur de se prononcer sur des
décisions législatives ou réglementaires.

Le fait de voir les promoteurs « s’enrichir » ne me parait pas anormal , quelle
entreprise accepterait de travailler a perte?

Rien n’empéche aux entrepreneurs locaux de se lancer dans la filiére éolienne.
La taxe CSPE (Contribution au Service Public de I’Electricité) ne concerne pas
uniquement D'énergie éolienne, mais également le photovoltaique, la
péréquation tarifaire pour les zones non connectées, la cogénération, les autres
énergies renouvelables, les dispositions sociales en faveur des personnes en
précarité... ainsi

la part revenant a I’énergie éolienne en métropole pour 2015 selon les
previsions de la CRE (commission de régulation de I’énergie) devrait s’élever a
15,2% de la CSPE. Il faut donc rétablir la vérité.

Sans oublier: la TVA au taux de 20% appliquée a cette CSPE.

Ceci dit, il faut en effet, éviter I’encerclement des villages, veiller au respect des

distances réglementaires entre les éoliennes et les habitations, a la prise en
compte  des contraintes environnementales (faune - flore - monuments
historiques....) et I’enquéte publique permet a la population de donner son avis.

Pour ce projet de 4 €oliennes sur le territoire de la Commune d’Origny-Ste-
Benoite, Iéloignement des maisons d’habitation, le choix de I’alignement, la
prise en compte des parcs existants ou accordés dans 1’étude paysagére,
limiteront les désagréments.

La vigilance s’impose toutefois pour 1’avenir.

Quant a la dévaluation du patrimoine dans un secteur largement industrialisé:
cecl me parait peu probable.
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3-2 - Courriers ou notes écrites.

Piece jointe N°1 - M. Jean-Louis DOUCY de 02240 PARPEVILLE.
La contribution de M. DOUCY est jointe en annexe (n°2)

Dans ce document M. DOUCY:

- tient d’abord des propos peu aménes envers les promoteurs, les médias, les
banquiers, la classe politiques et dénonce des profits indécents.

- estime que I’énergie éolienne n’ a qu’une incidence trés faible sur la réduction
du CO2 et que sa participation a la réduction des gaz a effet de serre, est
nsignifiante. 11 donne la préférence au nucléaire.

- dans un long exposé technique, rappelle, a juste titre que 1’électricité ne se
stocke pas et démontre 1’intérét tres limité des énergies intermittentes

- considere que la variabilité de la productivité des éoliennes pourrait entrainer
la déstabilisation des réseaux électriques, y compris au niveau européen.

- estime que la multiplication des parcs éoliens nécessiterait ’installation de
nouvelles lignes a haute tension.

- déplore le colit de 1’éolien et le tarif de rachat par EDF.

- parle également du gaspillage des terres agricoles, de la non création d’emploi,
des ressources pour les collectivités,

- conclut par la nécessité de travailler au développement des filieres de 3¢ et 4¢
génération en privilégiant le nucléaire et d’envisager d’autres projets créateurs
d’emploi local.

M. DOUCY s’attarde peu sur le projet soumis a la présente enquéte publique,
qu’il qualifie de « parodie de démocratie » , émet des soupgons sur la qualité
des dossiers qui seraient « copiés-collés ».

Avis du commissaire-enquéteur:

M. DOUCY fournit un important travail de recherches et analyses destiné a
combattre ’énergie €olienne, on retrouve d’ailleurs ses arguments sur les sites
internet d’ Associations de Lutte contre I’éolien.

Toutefois, certains propos me paraissent excessifs et desservent leur auteur.

Le commissaire-enquéteur ne doit pas intervenir dans un débat qui reléve de la
politique et il ne lui appartient pas de commenter des décisions législatives ou
réglementaires.
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En conséquence, j’apporterai uniquement des réponses aux sujets suivants

- La composition du dossier d’enquéte.

- Lutilité de I’enquéte publique.

- Les ressources pour les collectivités locales.
- La fuite des populations.

- Les incidences pour le tourisme.

- L’impact visuel.

- Le gaspillage des terres agricoles.

- Le dossier d’enquéte publique dans le cadre des ICPE éolien, répond a des
obligations légales et réglementaires, et ne peut étre qualifié de « copié-collé »
puisque chaque site est différent et nécessite des études spécifiques (voir détail
rappel€ a la rubrique 1-5 - nature et composition du dossier).

- L’enquéte publique contribue a I’information du public et permet a la
population de s’exprimer, il ne s’agit nullement d’une «parodie de
démocratie » bien au contraire. Chacun peut s’exprimer librement (méme sous
couvert de I’anonymat).

Le dossier volumineux, peut paraitre rébarbatif, mais, il comporte des volets
«non techniques » accessibles & tous, de nombreuses photographies et
documents, et des résumés en fin de chapitres.

La consultation pour ce projet éolien d’Origny-Ste-Benoite, a duré 34 jours
(délai qui pouvait étre prolongeé).

A noter les horaires d’ouverture de la Mairie d’Origny-Ste-Benoite: du Lundi
au Vendredi -

Matin: de 8H 30a 12H, et I’aprés-midi; de 13H30 a 17H 30.

Donc, une large plage horaire de consultation possible.

Les personnes favorables a un projet le font rarement savoir, par contre, les
populations défavorables se déplacent en nombre et mettent tout en ceuvre pour
en démontrer I'inutilité ou la dangerosité (1’actualité s’en fait souvent largement
I’écho).

- Les ressources pour les collectivités locales ne peuvent étre qualifiées de
négligeables Ce futur parc de 4 éoliennes devrait rapporter un peu plus de

167 000€ par an, a répartir entre la Commune, la communauté de Communes,
le Département et la Région, en fonction des taux votés chaque année par ces
différentes instances, provenant de la CET (cotisation économique territoriale),
de I'IFER (imposition forfaitaire sur les entreprises de réseau) fixé lors de la
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Loi de Finances de 2014 & 7210€/MW, et la taxe fonciére.

- La fuite des populations en milieu rural correspond essentiellement a des
critéres économiques. Par exemple, aprés la fermeture de la cimenterie | la
population d’Origny-Ste-Benoite a largement chuté, créant d’ailleurs des
difficultés pour les finances locales.

La ou le commerce, Iartisanat ou P'industric se développent les habitants
s’installent et ne désertent pas.

-~ L’impact visuel s’apprécie différemment suivant la sensibilité de chacun.
Dans ce projet, la Société Met le Mont Hussard, a retenu une distance de 830m
entre la premiére maison d’Origny-Ste-Benoite et I’éolienne N°8, et privilégié
I’alignement & I"encerclement d’ou une meilleure intégration dans le paysage.
Les effets cumulés entre ce parc et ceux déja construits ou accordés ont été
étudiés et les photomontages de format A3, reflétent assez bien la situation
prévisible. Certes, le paysage va se trouver fortement modifié, mais, a proximité
s’un site industriel, de cuves, de silos a grains, les effets négatifs s’en trouveront
atténués.

- Le tourisme local concerne essentiellement la Ville de GUISE avec son
Chéteau Fort et le Familistére, depuis lesquels le parc concerné n’aura pas de
covisibilité. Donc I’impact de ce projet sur le tourisme peut étre qualifié de nul.
Les sites classés ou inscrits ont été recensés, on trouve dans le périmétre
rapproché : le Chéteau de Parpeville, I’Eglise de Pleine-Selve et le Moulin de
Lucy. Me rendant sur les lieux, j’ai pu constater compte-tenu de 1’éloignement
des villages de ce parc, de la topographie et de la végétation que I’impact visuel
serait insignifiant.

- L'emprise de terres agricole de 9681m2 sur un total de 41Ha 74a 91ca des
parcelles concernées me parait faible. Et puis, dans un passé pas si lointain
(1992) la communauté européenne instaurait la « jachére », bloquant ainsi 10%
de terres fertiles en échange de compensation financiére. Les agriculteurs
concernés par I’implantation des €oliennes recevront donc un loyer au méme
titre que I’indemnisation qu’ils auraient pergue en période de jachére. Quoi de
plus normal?.

La culture intensive connait un rendement correct (évidemment dans d’autres
secteurs: petites exploitations, ¢élevage, maraichage....la problématique serait
différente.
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En conclusion de son document, M. DOUCY favorable a la seule énergie
nucléaire, suggére de s’orienter d’abord sur les économies d’énergie et
d’exploiter d’autres filieres par exemple dans le cadre de la production de
nouveaux isolants a base de paille ou de bois compressés: je trouve cette
dernicre proposition intéressante, rien n’empéche aux Agriculteurs de diversifier
leurs activités, par contre, je ne me prononce par sur la seule énergie nucléaire,
ceci dépendant de la politique gouvernementale.

Note de M. Yves DESSAILILY-58 grand rue - 02240 REGNY. (annexe n°3)

M. DESSAILLY reprend sur un ton volontairement ironique un certain nombre
d’arguments développés par les précédents contributeurs, il convient donc de se
reporter aux réponses apportées précédemment.

Sur la préoccupation de M. DESSAILLY a propos des oiseaux et des chauves-
souris: I’étude écologique figurant au dossier, montre que les espéces ont été
clairement identifiées sur le site et dans les bosquets environnants, et, préconise
des mesures de réduction, d’évitement et d’accompagnement que le
pétitionnaire devra mettre en place et respecter.

Quant au choix de la Société porteur du projet: je m’interdis toute préférence.

3-3- Mémoire en réponse du pétitionnaire. (annexe n° 4)

M. DEVOSSEL au nom de la Société Mont le Mont Hussard fournit un
mémoire en réponse aux observations du public bien que celles-ci se rapportent
essentiellement a des généralités.

Mémoire joint en annexe, auquel il convient de se reporter.

M. DEVOSSEL précise notamment que :

— lobjectif du développement éolien n’a pas pour but de remplacer le
nucléaire.

—> plus de la moitié¢ des énergies renouvelables hors hydraulique est issue de la
production éolienne.
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— I’électricité éolienne bénéficie d’un tarif incitatif au méme titre que toutes les
autres filicres énergétiques, il s’éléve a:

e 8,2 c€ /kWh pour les 10 premiéres années.

e puis entre 2,8c€/kWh et 8,2 ,c€/kWh suivant la production des 10
premicres années.
L’exploitant d’un parc éolien ne regoit aucune subvention.

— fournit des explications concernant la CSPE.
—> confirme le rendement énergétique des éoliennes, compris entre 23 et 35%.
—» explique la substitution de 1’énergie éolienne aux centrales thermiques.

—> démontre que ce projet devrait permettre d’éviter un rejet annuel
d’environnement 10 020 tonnes de CO2.

— rappelle les planifications régionale et départementale
— apporte des précisions ou des rappels concernant:

e I’impact sur le paysage et renvoie a I’étude paysagére et aux cas de
figures analysés dans 1’étude ZIV (zone d’influence visuelle).

* la proximité des habitations (respect de I’arrété du 26.08.2011).

e le phénomene « d’encerclement des communes ».

e I’installation d’un mat de mesure du vent de 80m .

e |’impact sur le prix de I’immobilier.

—> rappelle des informations concernant les retombées économiques figurant
dans I’étude d’impact: recettes fiscales, loyers, emploi.

— fournit des précisions concernant 1’emprise des terres agricoles.
— rappelle ’obligation et 1’engagement de la Société Met le Mont Hussard
concernant le démantélement des machines et provisionnement pour faire face

a cette dépense en temps utile.

Ce mémoire reprend essentiellement des informations figurant au dossier et
compléte les réponses aux observations du public.
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3-4- Avis des Conseils Municipaux .

Conformément a Darticle 12 de Parrété préfectoral du 30 Avril 2015, les
Conseils Municipaux d’Origny-Ste-Benoite, et des 19 autres communes situées
dans un périmétre de 6km sont invités a donner leur avis dés le début de
I’enquéte, et, au plus tard dans les 15 jours qui suivent sa cloture. Résultat:

Favorable Défavorable Absence de
délibération

ORIGNY-Ste-BENOITE X
BERNOT X
CHEVRESIS-MONCEAU X
LA FERTE-CHEVRESIS X
FONTAINE-N.-DAME X
HAUTEVILLE X
LANDIFAY-et X
BERTAIGNEMONT
MACQUIGNY X
MARCY X
MONCEAU-le-NEUF et X
FOUCAUZY
MONT D’ORIGNY X
NEUVILLETTE X
PARPEVILLE ' X
PLEINE-SELVE X
PUISIEUX-et-CLANLIEU X
REGNY X
RIBEMONT X
SISSY X
THENELLES X
VILLERS-Ie-SEC X

Bilan : FAVORABLE: 6 - DEFAVORABLE: 4 - ABSENCE de DELIBERATION: 10.
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Les Conseils Municipaux des Communes de THENELLES et NEUVILLETTE
situées dans la périphérie immédiate d’ORIGNY-STE-BENOITE ont émis un
Avis Favorable, par contre, le Conseil Municipal de MONT d’ORIGNY ne s’est
pas prononcé, le Maire de cette localité, M. ALLART, justifie cette position par
le manque de concertation et ’absence de revenus de ce projet pour sa
Commune. Or, par le biais de la Communauté de communes, le Département ou
la Région, la Commune de MONT d’ORIGNY percevra , de fagon indirecte,
certes, des retombées de ce parc.

Quant au Conseil Municipal de PARPEVILLE, il relate une intervention de M.
DOUCY, reprenant les arguments que celui-ci a largement développé dans son
document ci-annexé. M. le Maire ne prend pas part au vote.

Le Conseil Municipal de VILLERS-le-SEC évoque les désagréments des parcs
pour les communes rurales, en particulier la défiguration du paysage et
I’encerclement.

Seuls 4 Avis défavorables sont clairement énoncés, il se dégage donc une
majorité d’Avis favorables, I’absence de délibération étant « réputé favorable ».

3-5-- Avis de ’autorité environnementale.

L’Avis de 1’ Autorité environnementale du 22 Avril 2015 m’est transmis par
mail, puis par courrier, je joins I’original au dossier d’enquéte déposé en mairie
d’Origny-Ste-Benoite.

En conclusion, 1’autorité environnementale fait les recommandations suivantes:

« - étudier une variante technique du projet consistant a limiter les machines a
132m de haut; hauteur des éoliennes du parc d’Origny-Ste-Benoite/Mont
d’Origny.

- définir de facon détaillées les mesures retenues.

- compléter la mesure de suivi de I’avifaune par un volet spécifique destiné a
étudier le comportement de I’Oedicnéme criard.

- reconsidérer la décision d’assujettir le bridage des éoliennes en vue de
préserver les chauves-souris a un suivi de mortalité des chiroptéres.

- étudier les effets cumulés entre le projet et les parcs €oliens d’Origny-Ste-
Benoite/Mont d’Origny et du Val d’Origny. »
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Le 01/06/2015, la Société Met le Mont Hussard m’adresse en courrier
recommandé deux exemplaires de son mémoire en réponse a ’avis de 1’ Autorité
environnementale, dont un & joindre au dossier d’enquéte publique.

Le pétitionnaire apporte des précisions a I’ensemble des interrogations soulevées
par I’autorité environnementale et notamment:

- S’agissant d’'une demande distincte du projet de 7 éoliennes « Origny-Ste-
Benoite/Mont d’Origny » 1a hauteur des 4 éoliennes s’élévera bien a 150m.

- Les effets cumulés avec les parcs existants ou en prévisions ont été pris en
compte, a 'exception du projet « Val d’Origny » dans la mesure ou la Société
Met le Mont Hussard n’a pas accés au dossier en cours d’instruction.

- Un dossier spécifique aux Oedicnémes Criards sera intégré par le Bureau
d’études Envol Environnement aux mesures de suivis prévues par Met le Mont
Hussard ainsi qu’un suivi de mortalité des chiroptéres.

IV- OBSERVATIONS du COMMISSAIRE-ENQUETEUR SUR LE
PROJET.

Afin de pouvoir établir une conclusion objective et émettre mon avis, aprés
étude du dossier, avis du public, et réponses du développeur, il convient

d’examiner les points positifs et négatifs du projet:

4-1- Points positifs du projet.

- D’implantation de ce parc de 4 éoliennes sur le territoire de la Commune
d’Origny-Ste-Benoite contribuera 4 respecter les objectifs imposés par la
directive 2009/28/CE consistant aujourd’hui a atteindre 23% d’énergie
renouvelable en 2020.

La puissance maximale du projet s’élévera a 13,2 MW.

- L’¢éloignement de 1’éolienne N° 8 de 830m de la premiére maison d habitation
d’Origny-Ste-Benoite et 1’alignement des 4 éoliennes sur un axe orienté
Nord/Ouest - Sud-Est, limite les inconvénients pour la population.
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- La proximit¢ d’un site déja industrialis¢, mais en-dehors du PPRI (Plan de
Protection des Risques Industriels établi pour 1’usine TEREOS) permet
P'intégration dans le paysage.

- La proximit¢ du parc Mont d’Origny/Origny-Ste-Benoite facilitera la
maintenance.

- Les retombées économiques pour la Commune, la Communauté de
Communes, le Département, et la Région sont estimées a 167 000€ par an, donc
nullement négligeables.

- Les mesures compensatoires permettront la réalisation d’ouvrages a
caractere écologique.

- L’empierrement de chemins ruraux facilitera le passage des engins agricoles.

4-2- Points négatifs du projet.

4-2-1- Inconvénients pour la population:

- Bruit: Inaudible a plus de 500m. Toutefois, un systéme de bridage pour la nuit
sera mis en place.

- Flashs lumineux: désagréables la nuit.

- Transformation du paysage: difficultés d’adaptation pour les personnes
résidant sur place depuis longtemps (personnes agées, en particulier).

- Phénomene « d’encerclement » des villages: I’étude des Zones de Visibilités
démontre que ces nouvelles ¢oliennes ne contribueront pas a encercler les
villages.

- Dangers: Ceux-ci sont recensés dans le dossier « Etudes de dangers » et des
mesures de précautions a prendre par le constructeur définies.
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4-2-2- Inconvénients pour la faune et la flore.

- L’étude écologique fait état de la présence d’une plante remarquable en
bordure de culture (centaurea cyanus), mais en abondance, et, de la présence de
Orme champétre, arbre protégé, dans un boisement, il conviendra donc d’en
tenir compte lors de la réalisation des travaux.

- L’étude de I’avifaune met en évidence, entre autres, une bonne répartition du
Busard-Saint-Martin sur tout le secteur d’étude et I’observation d’un
rassemblement d’automne d’Oedicnémes criards.

- L’étude des chiroptéres fait état de la présence de la Pipistrelle commune,
espéce non protégée et de la Pipistrelle de Nathusius.

I conviendra donc, de mettre en place des mesures de réduction, d’évitement et
d’accompagnement pour ces espéces.

4-2-3- Inconvénients pour le patrimoine.

Il n’existe pas de Monument historique classé ou inscrit & I’inventaire a Origny-
Ste-Benoite, ou dans la périphérie immédiate.

Le Chéteau Fort et le Familistere de GUISE, ne souffriront pas de 1‘impact
visuel de ce parc. Le Chiteau de PARPEVILLE, I’église de PLEINE-SELVE et
le Moulin de LUCY, sont également largement préservés.

Par contre, le parc éolien se trouvera a proximité d’un cimetiére militaire
Allemand, et du Monument aux Morts de I’ Abattoir.

Outre, 'arrét de I’Eolienne E8 pendant les cérémonies commémoratives, il
conviendra d’étudier une  compensation par la plantation d’arbres
suffisamment hauts, méme si ceux existants font déja écran.

4-2-4- Inconvénients pendant la période de travaux.

- Les transports de camions, accentueront les difficultés de circulation dans la
traversée de Mont d’Origny et Origny-Ste-Benoite, il conviendrait d’éviter la
période de campagne betteraviere, de faire placer une déviation lors de ’arrivée
des éoliennes et d’éviter le blocage de la ville de Saint-Quentin.
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Apres €tude du dossier, examen des observations du public, prise en compte
du mémoire en réponse de la Société MET le MONT HUSSARD,

apres  plusieurs visites sur le site et dans les villages environnants, aprés
évaluation des avantages et inconvénients du projet, j’émets mes conclusions et
avis sur document séparé ci-joint.

Fait a FRIERES-FAILLOUE]L le 13 Aot 2015.

Le commissaire-enquéteur.

Nadia QUIEVREUX.
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PIECES ANNEXES:

N°1 - Phocopies des observations figurant au registre d’enquéte + extrait de
carte déposée par M. de GAYFFIER.

N°2 - Document de 18 pages remis par M. Jean-Louis DOUCY.
N°3 - Note écrite de M. Yves DESSAILLY.

N°4 - Mémoire en réponse de la Société Met le Mont Hussard.
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ENQUETE PUBLIQUE
Projet éolien Origny Sainte Benoite

Al'attention de Madame Nadia QUIEVREUX — Commissaire enquéteur.

L'INTERET DE L'EOLIEN INDUSTRIEL

Le motif qui a présidé au développement des ENR, et en particulier de | éolien, est la volonté des
pouvoirs publics de réduire la production de gaz & effet de serre et notre dépendance & l'égard des
ressources fossiles. Si l'objectif ne souffre pas de discussion, on peut, cependant s'interroger sur les
motifs qui ont amené nos dirigeants & focaliser sur la production électrique qui ne représente qu'e
peine 5 % de la production totale de GES.

Pourquoi avoir fait l'impasse sur les 95 % restants issus des transports, de l'agriculture ?

Un lobbying intense, et parfaitement orchestré par les promoteurs en direction des médias, a
convaincu le grand public et la classe politique, par le biais d'un discours simpliste, que les
énergies, dites renouvelables, allaient se substituer aux fossiles et réduire notre empreinte carbone
et quelques milliers de moulins & vent allaient sauver la planéte !

Selon ses laudateurs, l'éolien, est paré de toutes les qualités :
Clest :
- Une énergie gratuite et inépuisable.
- Elle est propre puisqu'elle est produite par le vent.
- L'éolien ne produit pas de gaz & effet de serre.
- C'est le moyen d'économiser du pétrole, du gaz, du charbon et méme de l'uranium.
- C'est la garantie d'une indépendance énergétique.
- Ce sont des dizaines de milliers d’emplois.
- L'éolien pourrait méme remplacer le nucléaire.
- Ce sont des ressources énormes pour nos communes !
- Bt une garantie contre l'augmentation du prix de l'électricité ! _
- Et, cerise sur le géteau, les éoliennes vont structurer nos paysages et méme attirer des
touristes !

Repris et amplifié, sans véritable réflexion sur la réalité d'un « écolo-business » qui n'a pourtant
strictement rien & voir avec la défense de la planéte, ce discours a fait école. C'est désormais un
principe établi, « L'éolien, c'est écologique et donc, c'est bon pour la planéte ».

Les relations plus que douteuses qu'entretiennent des holdings financiers avec différentes partis ou
responsables politiques et des organisations spécialisées dans le blafichiment d ‘argent et la
défiscalisation générent pourtant une corruption considérable régulierement dénoncée par le service
central de prévention de la corruption. Des revenus qualifiés d’indécents sont constatés par
différentes instances dont la Cour des Comptes. Une excellente émission réalisée par Marianne
KERFRIDEN dans la région et consacrée aux dérives de ceite industrie o d'ailleurs été présentée
sur France 3 le 6 mai 2015.

Des techniciens, spécialisés dans le domaine de l'énergie, ont pourtant tenté d'expliquer l'absurdité
des choix retenus. Malheureusement, il leur est difficile de se faire entendre tant les questions en
lien avec l'énergie sont complexes. Le conditionnement assuré par la majorité des médias et le
besoin qu'éprouve le grand public de se donner une bonne conscience écologique ont amené nos
décideurs & faire abstraction des considérations de simple bon sens.

Au pays de Descartes, l'écologie, érigée en dogme, est devenue un alibi pour justifier l'injustifiable.
Les choix techniques et économiques les plus incohérents, les plus absurdes et les montages

¢



financiers les plus opaques sont approuvés au détriment des populations, de la faune, du
patrimoine, de l'économie et surtout de l'écologie, ce qui n'est pas le moindre des paradoxes...
L’industrie éolienne a proliféré sur le terreau de la naiveté et de | ‘ignorance. Comme les métastases
sur un corps malade, les aérogénérateurs, se répandent dans nos campagnes et y apportent la
souffrance, la misére, la destruction du tissu social et la corruption.

Aujourd'hui, cette industrie procéde, en toute impunité, & une forme de racket institutionnalisé au
travers d'un implt créé sur mesure pour satisfaire le prodigieux appétit des spéculateurs qui
melttent en coupe réglée nos territoires. Avec la bénédiction de nos édiles, des millions d'euros sont
ponctionnés chaque année dans la poche des Frangais sans le moindre bénéfice écologique,
économique ou social.

Seuls, quelques hommes politiques, comme le sénateur Jean GERMAIN, ont osé dénoncer cette
mystification. Voir l'éditorial en date du 29 janvier 2015.

Sur les arguments en faveur de l'éolien :

Le vent est une énergie gratuite et infinie:

Affirmer que le vent est une énergie gratuite est une duperie. L'eau est gratuite, le charbon, le
pétrole, le gaz et l'uranium sont aussi gratuits. C'est Uexploitation des gisements ou des ressources
qui en fixe le cotit. Bien évidemment, I'éolien n'échappe pas & cette regle et, comme on le verra plus
loin, le prix de revient de cette énergie est loin d'étre négligeable!

Si le vent est effectivement une ressource inépuisable, c'est aussi un élément tres capricieux dont
Vintensité varie de fagon considérable dans des espaces de temps extrémement courts. C'est la
raison pour laquelle, d'un point de vue sémantique, l'éolien devrait étre qualifié d'énergie
intermittente et non renouvelable. L'éolien et le solaire sont des énergies a faible concentration. De
ce fait, elles requiérent de trés grandes surfaces pour produire relativement peu et leur production
est erratique.

L'éolien ne produit pas de gaz & effet de serre.

C'est le moyen d’économiser du pétrole, du gaz, du charbon et méme de l'uranium.
C'est une garantie d'indépendance énergétique.

Pour mesurer la réalité de ces affirmations, il est essentiel de comprendre le fonctionnement du
réseau électrique afin d'évaluer les incidences des ENR sur la production. Il importe de quantifier et
de comprendre comment s’organise le systéme de production en France :

Petit rappel sur le qui produit quoi...Sources : RTE — Bilan énergétique 2013 - page 15

Production 550,9 . +1,7% 29,1
Thermique a :
combustible 44,7 ~7.1% 26,1
fossile . ~

dont charbon| 19,8 ! +14,0% | 19,0
_ fioul 54 -19,2% | 14
98201951 -18,9% | 5.6
‘Hydraulique 75,7 +18,7% 0,0
Eolien =~ 15,9 +6,4% 0.0
Photovoltaique 4.6 +16,2% 0.0
Autres sources ! ‘
d'énergies 6,3 +7,0% 1,196 3,0
renouvelables | . :



Comme on peut le voir, en 2013, le nucléaire et Uhydraulique ont fourni respectivement 73,3 % et
13,8 % de notre électricité, sans aucune production de CO2.

Notre électricité était donc totalement décarbonnée & plus de 87 % en 2013 et & 89,6 % en 2014.

Des lors, et & supposer que le but recherché soit la réduction de la production de GES, l'éolien ne
pourrait contribuer & réduire la production de CO2 que sur la part de 13 % restants.

Or, dans ces 13 %, 8,1 % correspondent & une variable d'ajustement correspondant & la production
de pointe — (voir plus loin) qu'il est pratiquement impossible de diminuer et sur laguelle, ['éolien ne
peut interférer que fort modestement en raison de son intermittence.

8Si l'éolien devait se substituer au nucléaire, méme pour partie, le bénéfice en termes de réduction de
GES sera évidemment nul. On verra plus loin quelles contraintes cela imposerait et pour quelles
raisons, cette option reléve de l'utopie.

Aspects techniques :

Un réseau électrique doit répondre & un certain nombre de contraintes lides au fait que cette
énergie ne se stocke pas. D'autre part, la production doit s‘adapter en permanence & la demande,
laquelle peut varier de fagon importante en fonction de différents éléments plus ou moins prévisibles
comme l'heure de sortie des bureaux ou les conditions climatiques.

En France, le systéme de production a donc été congu pour répondre a ces exigences. Il repose sur 2
piliers.

1 :La production de base qui est assurée par les centrales nucléaires de grande puissance mais &
forte inertie. '

2 : La production dite de pointe qui assure I'ajustement en instantané. Sa particularité : Elle doit
étre disponible en permanence et trés réactive. Elle repose exclusivement sur I'hydraulique et les
centrales thermiques qui, seules, disposent de la souplesse nécessaire pour s'adapter
immédiatement & la demande.

Les énergies intermittentes ou fatales telles que l'éolien ou le solaire, dés lors qu'il
n'existe pas de dispositif permettant le stockage de l'énergie, ne trouvent leur place dans
aucune des deux productions. Leur forte variabilité et leur disponibilité, tout a fait
aléatoire, font qu'elles ne peuvent étre intégrées ni en BASE, ni en POINTE.

Les énergies intermittentes n'interviendront dans les résequsx
qu'en supplément et, de fagon anecdotique, en substitution.

Cette notion est fondamentale. Tant qu'il n'existera pas de moyen de stocker l'électricité,
les énergies intermittentes ne présenteront qu'un intérét trés limité.

Une éolienne ne produit de Uénergie que lorsque le vent souffle suffisamment fort... mais pas trop !
Lors d’une période anticyclonique, qui peut durer Dplusieurs jours, en particulier en période de grand
froid, la production éolienne peut étre égale ou proche de zéro. Le reste du temps, elle varie dans des
proportions tout & fait considérables qui rendent extrémement difficile la gestion des réseaux et, de
ce fait, hypothéquent leur sécurité. Son rendement moyen, ou facteur de charge en 2013, au niveau
national, s'établissait & 23 %.



En ce qui concerne le stockage de l'électricité :

Le courant alternatif ne se stocke pas. Pour le courant continu, le stockage ne peut se faire qu'en tres
faibles quantités et le transport présente, & ce qu'il semble, de grandes difficultés (voir les parcs
offshore de la Baltique). L’annonce, ces jours-ci, par Tesla de la commercialisation d'une batterie
dite révolutionnaire au prix de 3000 § illustre cette évidence. D'un poids de 100 kg elle stocke 10
kwh soit l'équivalent en énergie d'a peine plus d'un litre d'essence. (1 L/ essence = 9,63 Kwh)!

A supposer que l'on veuille stocker 'énergie grice & ces batteries, quelles seraient nos limites ?

Les réserves mondiales de lithium, élément nécessaire & la fabrication des batteries, sont estimées &
25 millions de tonnes.

Le stockage d'une seule journée de production Francaise correspondrait ¢ : 550,9 Twh /365 soit
1,509 Twh. (un térawatts/heure correspond & 1000000 de mégawatts/heure ou 1000000000 de
kwh). La batterie commercialisée par Tesla pése 100 Kg et permet le stockage de 10 Kwh. Ce sont
donc 15 093 000 tonnes de batteries qui seraient nécessaires pour stocker la production francaise
d'une seule journée et cela n'inclut évidemment pas les véhicules électriques !

(650,9 Twh correspondent & la production annuelle d’électricité en France)

Une évidence s'impose, le stockage n'est qu'une vaste farce qui n'a aucun avenir en l'état actuel des
technologies.

Les solutions qui consistent & transformer l'énergie produite par les éoliennes en hydrogéne sont
tout aussi peu intéressantes puisqu'elles supposent forcément une déperdition lors de la
transformation qui représente 30 % minimum, (exemple électrolyse -électricité [ hydrogéne.50 &
70%).

Pour contrer ces arguments, les tenants de l'énergie éolienne affirment que le foisonnement et la
décorrélation des vents peuvent remédier & l'intermittence.

C’est totalement faux.

En voici la preuve :

Données RTE (Réseau transport électrique France)

RTE - Portall clients - Prévisions de production éollenna - Mozilla Firefax = x
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Comme on le voit, & 12 heures, le 2 octobre 2014, l'ensemble du parc éolien Frangais, prés de 9000

Muw raccordés produisait & peine 250 Mwh. Cette configuration n'est pas exceptionnelle.




Graphique n° 12 : le foisonnement des vents entre le Nord et le Sud
au mois de février 2012
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Source : réseau de transport d’électricité (RTE)

A supposer que la décorrélation des vents soit une réalité, il faudrait transporter des quantités
considérables d'électricité du nord au sud de la France ou l'inverse. Cela impliquerait une
déperdition importante d'énergie et surtout une multiplication des lignes HT.

Les incidences lides & la variabilité de lo production :

La production des éoliennes varie dans des proportions considérables en fonction de la force du
vent,

La quantité d'énergie produite varie comme le cube de la vitesse du vent :

Si la vitesse du vent est multipliée par 2, la puissance délivrée par laérogénérateur est multipliée
par 8.

En Uespace de quelques minutes, la production d’un parc peut donc étre multipliée par 8 ou ...
s’effondrer.
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Les risques de déstabilisation des réseaux liés & la gestion de ces bouffées d’énergie deviennent de
plus en plus difficiles & gérer & mesure que la puissance éolienne raccordée s’accroit et RTE alerte
réguliérement les pouvoirs publics sur cette situation et les risques qu'elle engendre.

1l y a donc un risque majeur pour la sécurité des réseaux & l'échelle européenne. Un black-out aurait
des conséquences absolument désastreuses qu'il est impossible d'évaluer. La remise en état pourrait
prendre plusieurs jours, voire une ou deux semaines. On imagine les conséquences sur l'économie, le
systéme bancaire, l'alimentation, la santé...

La problématique liée & la variabilité de la production issue des ENR est telle que la Pologne
installe des transformateurs déphaseurs pour éviter la mise en danger de ses réseaux par les
exportations « sauvages » issues des centrales solaires et des parcs éoliens Allemands.

La variabilité de leur production fait que toutes les formes d'énergies intermittentes et aléatoires
doivent éire adossées a un backup correspondant & la puissance installée. Seules les centrales
thermiques et l'hydraulique disposent de cette faculté et de la réactivité nécessaire.

Le seul moyen de remédier a l'intermittence, consiste en un recours important aux énergies fossiles.
Le rendement moyen de l'éolien étant de 23 % au niveau national, il est évident que les 77 % de
« non-production » doivent étre compensés.

Pour des raisons physiques, on ne peut pas faire pes varier la production des centrales nuclaires.
Pour ce qui est de l'hydraulique, son réle est surtout d’assurer la couverture en période de pointe.
Seul, le thermique est en mesure d'assurer l'ajustement. Des lors, on comprend que plus
d'intermittent, c'est davantage de thermique. Les conséquence sont évidemment un recours plus
important aux énergies fossiles et cela induit donc une augmentation de la production de CO2
L'exemple de l'Allemagne, dont la transition énergétique vire & la catastrophe illustre bien cette
problématique.

Toutefois, un autre élément sans doute plus grave encore perturbe l'ensemble du systéme. Comme on
le verra plus loin, l'obligation d'achat et les conditions tarifaires accordées aux renouvelables
entrainent des distorsions tarifaires sur le SPOT qui faussent les régles du marché et entrainent la
mise & l'arrét de centrales conventionnelles qui ne sont plus rentables bien qu'étant trés
performantes d'un point de vue « production de CO2 ».

Il 'y a donc un effet de ciseaux lié au fait que, pour pallier & l'intermittence des ENR, il faut
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davantage de thermique alors que celui-ci n'est plus rentable économiquement en raison des
distorsions tarifaires causées par les ENR !/,

Le risque d'effondrement du réseau européen s'en trouve donc amplifié et cela constitue
un risque magjeur pour notre économie et notre sécurité.

‘éolien c’est aussi la multiplication des lignes H.T'

La multiplication des lignes H.T, comme il est précisé plus haut doit étre envisagée_non_pas en
fonction de I'énergie & produire mais de la puissance installée. (voir explication plus loin).

Le cotit réel de I'éolien doit donc s'apprécier en tenant compte du prix des machines, du backup et
des réseaux HT & mettre en place et de nombreuses autres externalités. (compteurs intelligents,etc ..)

Pour la seule région Picardie, il est prévu de dépenser 6 800 000 € pour permettre le transport de
Uélectricité produite par les moulins & vent.

Ces futurs réseaux doivent éire calibrés en fonction, non pas de la production moyenne des
éoliennes, mais de leur puissance maxi et cela aura de multiples conséquences.

Exemple :

On veut remplacer une centrale conventionnelle ou nucléaire d'une puissance nominale de 1500 Mw
avec un facteur de charge stable qui s'établit & 90 %. Les lignes qui permettent d'évacuer 1 ‘énergie
de cette centrale étaient calibrées pour une production maxi de 1500 Mwh par heure.

8Si l'on souhaite remplacer cette centrale par un parc éolien qui produira la méme quantité
d’énergie, et sous réserve que L'on dispose de la faculté de stocker cette énergie, on devra disposer de :
2935 éoliennes de 2 Mw. (1350 mégawatts | heures | (2Mégawatts*23 / 100)

Par contre, celles-ci, lorsque le vent soufflera de facon réguliére au-dels de 50 km /b produiront

100 % de leur puissance nominale soit 5870 Mégawaits | heure.

11 faudra donc, au choix, multiplier par 4 la capacité de transport des réseaux ou ... délester.

Montant de la quote-piart
pour 975 MW
réservés

57,2 ME 18,8 ME 38,4 M€ 68,6 ke/MW

6.1 ELEMENTS RTE

6.n.1 Quvrages et colts

Dans les tableaux cl-dessous, ne sont indlqués que les travaux effectuss sur le réseau
public de transport el donc dépendant uniquement de RTE. La lisie des travaux détaillés
effectugs sur les réseaux de distribution sont indiqués dans ie paragraphe 2.

Colls de renforcements des ouvrages existants a la charge de RTE et qui n‘entrent danc
pas dans le calcul de la quote-part.

! Ouvrape Renforcé

Travaux poste 225 kV de Thidrache
Travaux postes 63 et 90 kV de Marle

Mutatlon postz de Uslet de 63 KV en 90KV
Travaux postes 63 kV et 30 kV de Buire
Passage llaison 63 kV Lislet-Marle en 90 kv

| Dépose Yaison adrienne &3 kV Buire-Marle

On va donc engloutir des sommes colossales pour des systmes de production et de transport qui ne
seront efficients qu'a 23 % de leur potentiel. Economiquement parlant, un tel systtme ne peut pas
tenir la route !

Sur la production des éoliennes :

Les grands éoliennes ont une puissance, dite nominale, moyenne de 2 & 2,5 mégawatts (MW).
Le rendement ou facteur de charge de ces machines est, en moyenne annuelle, de 23% (données



RTE). En Picardie, le rendement moyen en 2013, était légerement inférieur & la moyenne nationale
et s'établissait & 22 %.

Cela veut dire qu’une éolienne a un rendement correspondant & 23% de sa puissance nominale.
Ainsi, une éolienne de 2Mw produira, en moyenne, 0,46 Mwh par heure.

Cette moyenne varie fortement en fonction des saisons. En septembre 2014, le facteur de charge
mensuel a été de 12 %!!! (données RTE)

Cette production, intermittente, est lide aux caprices du vent et, elle est fort modeste si on la compare
aux besoins d'un pays industrialisé comme le notre.

Voici, par exemple, le détail de ma consommation personnelle sur la période 02/2014 & 02/2015.
Elle concerne un ménage de 2 personnes vivant dans un pavillon récent, bien isolé avec un
chauffage géothermique & réseau enterré.

On constate qu'en un an, nous avons consommé 7,598 Mwh.

(’% EVOLUTION DE VOTRE CONSOMMATION EN kKWh

=
2 =
Electricité 2 kS
@ A
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=
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Une éolienne de 2 Mw produit & l'année : 2Mw x 24 heures x 365 Jours x 23%= 4029 Mwh.

En théorie, elle permet donc de subvenir aux besoins de 530 ménages de 2 personnes — On est trés
loin des chiffres complétement fantaisistes annoncés par les promoteurs dans les dossiers d'enquéte.
Ajoutons que ces chiffres n'intégrent pas l'électricité consommée dans nos bureaux, dans nos
transports, ni dans nos usines qui produisent les biens qui nous sont indispensables !!!

Pour donner un autre élément de comparaison : Pour produire les 403,7 Twh d'électricité issus des
seules centrales nucléaires en 2013, et sous réserve de disposer des moyens de stockage, il faudrait
100 198 éoliennes de 2 Mw et 136 684 pour les 550 Twh de production totale !

En ce qui concerne le rendement des machines, souvent contests par les promoteurs, il est facile de
vérifier la réalité des chiffres.

Données RTE -voir tableau ci-dessus-: Au 31/12/ 2013, 8143 Mw d'éolien étaient installés en
France. Si le rendement de ces machines avait été de 100 %, la production se serait établie ainsi
qu'il suit :

8143 Mw * 24 heures * 365 jours soit 71,332 Twh.

Dans la réalité, et compte tenu d'un facteur de charge qui s'établissait précisément & 22,4 % la
production 2013 n'a été de 15,9 Twh.

Le cotit de l'éolien :

La seule importation des éoliennes nous avait coiité plus de 12 milliards d’Euros au 31/12/2013.
(1 500 000 €/le Mw installé (données promoteur) * 8000).

12 milliard d'euros ont donc été dépensés en pure perte pour produire 16 Twh (petits) d'électricité




dont nous n'avions pas besoin puisque la France exporte environ 15 % de sa production soit 80 Twh.
Pour info, un seul réacteur du type de la centrale de Chooz produit 10 Twh /an et cela de facon non
aléatoire.

Ce qui est inadmissible et scandaleux :

Les 2,9 % d’énergie intermittente produits par l'éolien en 2013 ont été achetés 82€'le Mwh par EDF
dans le cadre de 1'obligation d’achat instituée par Mrs JOSPIN & COCHET. Cela représente une
dépense de 1,303 Milliards d'Euros qui sont partis dans les poches des promoteurs, pour la plupart
des consortiums financiers étrangers... Calcul : (82 €* 15 900 000 Mwh,)

Dans le méme temps la France exportait & un prix moyen (marché Spot) de 42 € Euros. ..

Les Frangais financent donc I'électricité éolienne qui est vendue & l'étranger

http: | [ prix-elec.com [ guide | exportation-electricite -francaise

Quand la volonté de faire tout écolo devient risible :

Nos dirigeants, dans un grand élan écologique, ont décidé voici quelques mois de subventionner le
développement de la voiture électrique.

La ZOE de chez Renault est équipée d’un moteur de 75 KW.

Si lon remplagait la totalité du parc automobile Francais (38 138 000 véhicules) par ce type de
véhicule en lutilisant seulement 1 heure par jour, il faudrait 259 089 éoliennes en plus des 138 000
nécessaires pour satisfaire & nos besoins actuels!!!

Meéthode utilisée 75 Kw*1 heure* 38 138 000 = 2860350 Mwh
Production journaliére d'une éolienne de 2 Mw : 2+24*23 9 =11,04 Mwh : 2860350/11,04 = 259

089 !
1l faudrait aussi prévoir un réseau électrique en mesure de transporter 520 000 Mwh [h!!

Concernant la réduction des gaz & effet  de serre :
Rappel : 87,1 % de la production d'électricité en France est totalement décarbonnée.*

GES - La preuve de I'absurdité des chiffres officiels. ..

En 2013, l'éolien a participé & hauteur de 2,9 % du mix énergétique total.

Comme cela est expliqué précédemment, sa production intervient en base et en pointe. De ce fait, il
ne se substitue pas uniquement au thermique en période de pointe mais & l'ensemble des
composantes du mix. On doit donc considérer, qu'au mieux, il se substitue & hauteur de 2,9 % des
73,3 % du nucléaire, & 2,9 % de 13,8 % de [ ‘hydraulique et ¢ 2,9 % des 8,1 % du thermique. Sa part

dans la réduction de CO2 est donc
insignifiante.
En 2013, les 8143 Mw éoliens installés en
France auraient donc, en théorie, permis de  nette | SS0°| +17%| 1000%| 291
réduire la production de CO? de 29,1 Nucléaire 1 4037 | 03% | 733%, 00
Millions x 2,9% = 843 900 Tonnes.Toutefois, Thermig ue a
. , . cembustible 44,7 ~7,1% 8,1%
ce chiffre est erroné car il suppose que les fossile
ENR étaient disponibles 100 % du temps en dont charbon| 19,8 | +14,0% |  3,6% |
période de pointe. Or, comme on l'a vu fioul 54| -19,2% 1,0%
précédemment, leur disponibilité est de . gaz! 19,5| -18,9% '3,5%
l'ordre du 1/4 du temps. Ce sont donc, au Hydraulique 7571 +¥187% |  13,8%
mieux 843 900 T/4 qui auraient été Eolien _159] +6,4% |  2,9% | 0,0
économisées soit 211 975 T de CO2, soit, par Photovoltaique | 4,6 | +16,2% 08% 00
MW éolien installé, 25,91 Tonnes de CO2 Autres sources
d'énergies 6,3 | +7,0% 1,1% 3,0
renouvelables | ;




Sachant qu'un Mw installé représente un investissement de 1 500 000 €, pour économiser une tonne
de CO? par an, ¢a cotite donc : 1 500 000 €/25,91 soit 57 895 € 111!

Si on reprend les éléments du tableau de RTE, ci-conire, on constate que la production totale
d'électricité en 2013 était de 550,9 Twh
Production totale de co? en 2013 : 29,1 millions de tonnes — soit par Kwh : 52,82 grammes

Les chiffres concernant les économies de GES réalisées par le biais des renouvelablessont donc tout &
fait fantaisistes.

Voici un autre exemple relevé sur le site du syndicat des énergies renouvelables des contrevérités
colportées par le lobby éolien:

Affirmer que l'éolien (4 % de la production en 2014) a évité 8 millions de tonnes de co2 par an, soit
le quart de notre production de GES, alors que le total de co2 issu de la production électrique est de
29,1 millions de tonnes est totalement ridicule.Comme on vient de le voir supra, léconomie
maximum réalisée est, au mieux, de l'ordre du dixiéme de ce chiffre.

Si ces chiffres étaient fondés, la consommation d'énergie fossile aurait du se trouver réduite de 27 %
hors tous les tableaux démontrent que ce n'est évidemment pas le cas.

De méme, annoncer que l'éolien subvient & la consommation de 6 millions de foyers, soit environ le
1/3 de la population de notre pays, reléve de l'intoxication pure et simple.

Quant au bénéfice pour la balance énergétique, on a vu précédemment que cette électricité achetée
82 €le Muwh aux promoteurs était exportée & vil prix aux frais des francais.(42 € le Mwh)

OQIIITES  LUUL US DUULTHH 1T USYSIVPRPTINGIE UG ISHGIEIT SUARIuT Pyl
e, NEWSLETTER »

diversifier son mix électrique et renforcer son indépendance énergétique.
. Alors que le parc éolien vient de franchir le seuil des 9 500 MW, soit la moitié de
t'objectif de 12 000 MW que notre pays s'est fixé & horizon 2020, force est de
constater que I'énergle éollenne a déja de nombreux effets positifs sur Fenvironnement, Féconomie et sur notre
mix énergétique.

L'EQLIEN, UNE ENERGIE EN PLEINE CROISSANCE ET COMPETITIVE

® Plus de 6 milllons de foyers alimentés par I'énergle éollenne,

® 4% de la consommation électrique moyenne nationale,
En réglan, I'¢allen couvre, par exemple, 25 % de la consommaticn électrique en Champagne-Ardenne et 16 % en
Plcardie,

® Un bénéfice de 600 mlilions d'euros pour la balance commerciale énergétique de la France,

® Selon fAgence Internationale des énergles renouvelables (IRENA), le kwh éolien (tout compris) est molns cher
que les kWh nucléalre, gaz ou charbon (avec stockage de C0O?),

L'EOLIEN, UNE SOLUTION CONTRE LE CHANGEMENT CLIMATIQUE

= 8 millions de tonnes de COZévités par an, solt 'équivalent de la circulation de prés de 5 millions de véhicules,

& Une quantité d'eau consommée tras faible,

s Aucun rejet de polluants atmosphériques,

« Des impacts sur 'environnement proche maitrisés,

s L'énergle produlte par une €olienne compense intégralement I'énergie consornmée dans toutes les phases de
son cycle de vie en moins de 8 mols.

Les effets pervers de 'éolien sur les colits de Uélectricité

Constat :

Bilen de 15 années de

| développement de I'éol;
A France : une énergie qui

ses promesses LIRELA ¢

Iy
Inscrivez-vous aux 2éme
Assises Nationales des |
Nantes LIRELA ¢

g Interwew vidéo : Rencol

- -W;.,J avec Erik ORSENNA, écr,

frangaise

et membre de [‘Académ
LIRELA ¢

Plusieurs annonces de |
Ministre Ségoféne ROYA

EDF a lobligation d’acheter lélectricité éolienne « on shore » 82 € le MWh. (160 € estimés pour

POffshore)
L’injection de la production des ENR est prioritaire sur le réseau.
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Conséquences: Une grande instabilité des prix sur le marché spot.

L’arrivée brutale de grandes quantités d’énergie au moment oi la demande est fuible génére de plus
en plus souvent une cotation de Uélectricité en tarif négatif.*
http:/ [ lexpansion.lexpress.fr | actualite-economique / alerte-aux-prix-negatifs-de-l-electricite-en-

france_1367361.himléxtme=%E9olien&xtcr=9
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- Le grand gaspillage
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Alerte aux prix négatifs de 1'électricité en
France

Par L'Expansion.com avec AFP. pubie te 19006/2013 4 18 20

- Travail dominical

» L'écotaxe poids lourds

La France a enregistré ce week-end des prix négatifs de I'électricité sur un

marche de gros. Une aberration bien connue dans des pays comme

FAllemagne et qui n'épargne de moins en moins I'Hexagone. Explications.

suivant votre navigation sur e site, vous acceptez 'utilisation des cookles pour vous proposer notamment des publicités ciblées en fonction de vos centres d'intérét, Gérer les
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Cette situation réduit la rentabilité de certaines des centrales thermiques parmi les plus
performantes (gaz a flux combiné). De ce fait, celles-ci n'étant plus rentables, elles sont mises &



Uarrét par leurs propriétaires.

Conséquences : En cas de demande de « pointe » importante, la marge de sécurité diminue fortement
et le risque d’effondrement des réseaux augmente.

Seules les centrales & bas cotit (charbon) restent concurrentielles ce qui évidemment entraine une
production plus importante de CO-4

Consciente du danger qui se profile, I'’Allemagne met en place depuis quelques temps des dispositifs
de soutien aux centrales thermiques — en plus des aides aux renouvelables. On touche I aux limites
du délire écologique !

Cela contribue évidemment & un renchérissement considérable du prix de l'électricité qui aggrave la
précarité énergétique, laquelle affecte déja 3 400 000 Frangais, réduit la compétitivité de nos
entreprises et contribue & l'augmentation du chomage sans pour autant apporter de solution en
termes de réduction de la production de Co2, d'utilisation des énergies fossiles, de réduction du parc
nucléaire.

1 est consternant de voir que nos banques préferent financer ces projets (souvent & 85%) qui ne sont
que de la pure spéculation plutét que d'aider au développement d’entreprises locales et contribuent

ainsi & la « non création » de vrais emplois locaux...

Concernant la réduction de la production de GES

+1,7% | 100,02
Nuciéaire [ 403.7| -03% | 733% Neksle, 009
Thermigue a ! T st S LASI TR et Ol e
cn:xbustible “T1% | 81% : 26,1 Thermlqueacombustlble 09 55 0% 8.0% %4
fossite L AL b fossie S ‘ S
_dontcharbon| (19.8)| +14,0% |  36% | 190 dumchbn (81 ) (B4 ) B% 3% 4
P 5,20 6% | T B T R i
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Hydraulique | 87 138%, 00 Hyllgee 638 503 268% 1M Lo
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La preuve que la part du charbon a augmenté dans la production électrique au détriment du gaz.
Ces tableaux figurent dans les rapports annuels RTE 2012 & 2013

En 2014, la production d'électricité & partir du charbon a connu une diminution substantielle due
uniquement & la conjugaison de plusieurs facteurs : Hiver trés doux et production du parc nucléaire
augmentée de 12 Twh.

L'incidence des renouvelables reste, elle, insignifiante sur la réduction de CO2.

Du gaspillage des terres agricoles :

En moyenne, une éolienne et la voie d’accés, correspondent & un empiétement de 5000 m?2.

Le socle, en béton armé, représente prés de 1000 T et il est évident qu'il ne pourra pas étre démoli.
L'éolien coniribue ainsi & une prédation importante des terres agricoles. En 2020, en Picardie, ce
sont 700 hectares de terres qui auront éié gaspillés en pure perte sans aucun bénéfice en termes
d'écologie, d'emplois, d’économie. A l'échelle de notre pays, ce sont des milliers d'hectares de terres
qui seront retirées a l'agriculture.



En _ce qui concerne les emplois créés par cette filiere :

Les constructeurs d'éoliennes sont Danois, Allemands, Espagnols et depuis quelques temps Chinois.
Le matériel est importé & grand frais de l'étranger. Localement, hormis pendant la période de
construction, aucun emploi n'est créé et il est clair qu'au niveau national le potentiel est
: insignifiant.

En voici la preuve :

Renseignements juridiques

Denomination PARC EOLIEN DU MONT HUET
. Adresse PARC EOLIEN DU MONT HUET, 12 RUE DE LA FONTAINE §9121 PROUVY
i Telephone Yor Afficher le teléphone
SIREN 4B1 782 084
SIRET (siege) 48178208400078
N° de TVA Intracemmunautaire Qbtenir le numeéro de TVA
Activité (Code NAF ourt APFE) Production d'é¢lectricité (35112)
Forme juridicgue Sociéte A responsabilité limitée
Date immatriculation RCS Q8-04-2006 Voir les statuts constitutifs
Date de derniére mise a jour 19-11-20714 Vorr les derniers statuts publiés
Tranche deffectif O salari€ (unités ayant eu des salarigs au cours de Pannée de référence mais plus d'effectif
au3i/i2)
! Capital social 75 000,00 €

-+ En savoir plus

Exemple d'un parc géré par la société ESCOFI,
Ajoutons que les quelques emplois créés sont des emplois largement subventionnés qui colitent
excessivement cher & la société.
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wind farm owmners ‘get £115,000 subsidy for UK every job they
create’

‘Wind indusoy says it now record numbers of people emploved in the UK - bur critics say the
subsidy bill has risen even faster
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fiaf Smith of Renewable UK said green jobs were not the main justific ation for wind farm
this power is to keep the lights on and make sure we are less gependent om Imports.” e said, - nots aae,

L’éolien en lieu et place du nucléaire 2.

On l'a vu précédemment, le rendement médiocre des aérogénérateurs impliquerait, & supposer que




l'on veuille les substituer au nucléaire, 1'érection de plus d'une centaine de milliers de machines et
cela sous condition que l'on dispose des moyens de stockage qui n’existent toujours pas.

La peur du nucléaire, entretenue des groupuscules extrémistes, Justifierait-elle, & elle seule, la
destruction de nos paysages, de notre patrimoine, la mise en danger de notre économie, de notre
sécurité ?

J'ai effectué quelques recherches sur la réalité de la production de déchets issus du nucléaire :

Tiré du dossier d'enquéte déposé par la société Ecotera — dossier de Vaux Andigny.

A titre indicatif, selon le rapport annuel du groupe EDF «Développement Durable» la production d®électricité
enFranceen 2011 a nécessité I'utilisation de:

B combustible nucléaire : 1 205 tonnes

® charbon : 4215737 tonnes
® fioullourd : 951851 tonnes
® fioul domestique : 367 058 tonnes
gaz non industriel: 114751000 m?

Une réduction de 2,9 % de la part du nucléaire correspond & : 1205 T x 2,9% soit 35 T de
combustible économisé soit 0,52 gramme par Francais !
A noter que 80 % du combustible irradié sont constitués de déchets & vie courte.

De tout ce qui précede, il ressort que les arguments selon lesquels 1'éolien ne produit pas de gaz a
effet de serre, qu'il est un moyen d'économiser du pétrole, du gaz, du charbon et méme de l'uranium
et qu'il constitue donc une garantie d'indépendance énergétique sont du domaine de l'imposture.
Imaginer qu'il peut remplacer le nucléaire est simplement ridicule. Quant aux emplois, il est clair
qu'il n'en créé pratiquement aucun localement. Par contre, il constitue un danger réel pour des
filiéres aussi importantes que le tourisme (2 000 000 000 € de CA en Picardie et 23 000 emplois
pérennes).

D’autres filieres auront & pétir du développement de cette pseudo-industrie. Le batiment et
l'agriculture seront les victimes collatérales de cette folie.

Des ressources pour les collectiviiés.

Contrairement aux idées regues, l'éolien ne procure que trés peu de ressources complémentaires qux
zones d'accuetl qui sont pour l'essentiel des communes rurales. Dans le cas d ‘Origny qui se trouve
intégré dans une communauté de communes & « fiscalité additionnelle », les recettes seront peu
importantes alors que la dépréciation de l'environnement et de l'immobilier aura pour conséquence
une réduction de l'assiette fiscale au niveau de la taxe d'habitation et du foncier bati. En raison de
la fuite des populations, une baisse des dotations de UEtat et la réduction des taxes précitées sont
constatées dans les communes qui ont succombé au mirage éolien. C'est donc un marché de dupes

qui est proposé a la commune d'Origny Sainte Benoite.

Voir l'exemple de Villers le Sec : En 2009 le taux de la taxe d habitation : 9,18 % - En 2013 : 13,39 %
Chiffres issus de la DGCL

http://alize2.finances.gouv.fr/communes/eneuro/tableau.php

I faut avoir conscience que la richesse d'un village, c'est d'abord sa population.

Celle-ci a fait le choix de rester en zone rurale, pour une qualité de vie en lien avec I'environnement.
Les services, on le sait, sont en ville.

En détruisant les paysages, en faisant l'impasse sur les nuisances avérées de cette industrie, on



condamne inéluctablement nos communes.
Sur la fiabilité des entreprises promoteurs :

Depuis un peu plus d'une dizaine d’années, nos territoires ruraux font l'objet d'un intense
démarchage de la part d'une multitude de sociétés plus ou moins bien identifiées en vue de
l'implantation d’'aérogénérateurs géants.

La région Picardie est particuliérement concernée par ce phénomeéne. Cela s'explique par le fait que
le schéma régional éolien adopté en 2012, sans aucune concertation avec le grand public, a prévu
l'installation de 2800 Mw de puissance raccordée sur nos 8 départements & ['horizon 2020 ce qui
correspond & environ 1200 ¢ 1400 machines.

On notera que le SRE de la Région Ile de France qui prévoyait Uimplantation de 100 ¢ 180
machines (seulement) vient d'étre annulé par le Tribunal Administratif de Paris au motif que les
méthodes utilisées par le Gouvernement pour implanter sur le territoire des aérogénérateurs géants
sont inadmissibles juridiquement et qu'elles bafouent les droits fondamentaux des citoyens.

Les EChOS.,fI' LES ECHOS: Tapez votre recherche

AddllVAILSILAAANALALS LAL L7VAL ARSI LN,

CUS Coup dur pour les tenants de ['‘éolien dans la région capitale. Le
Schéma régional éolien d'lle-de-France, validé par l'arrété
Prefectoral du 28 septembre 2012, a été annulé par le Tribunal
administratif de Paris, annonce jeudi la Fédération Environnement
ice et justice Durable (FED).

prgies

brnatives

B Je-France Ce schéma prévoyait que 100 a 180 éoliennes -selon le taille et le
flieu d'implantation retenus, pourraient étre implantées d'ici & 2020
(voir le document de septembre 2012).

La FED, I'association Vent de colére en Visandre, Vent de Force
77 et cing autres associations (*) avaient porté plainte contre ce
Schéma régional éolien. Le Jugement rendu le 13 novembre 2014
par le Tribunal "a mis en évidence que les décisions
gouvernementales n'avaient pas tenu compte des directives
européennes, des lois et des décrets en vigueur", souligne la FED.

Le juge administratif a aussi confirmé, selon elle, que les
meéthodes utilisées par le gouvernement et les promoteurs éoliens
=== pour implanter sur le territoire des aérogénérateurs géants "sont
inadmissibles juridiquement et qu'elles bafouent les droits
\\ fondamentaux des citoyens”.

On pourra s'interroger quant a savoir pourquoi la Picardie, terre d'histoire, riche d'un patrimoine
considérable doit subir ce qui est inadmissible chez nos voisins et pourquoi ses habitants, sans
doute considérés comme des citoyens de seconde zone, vont devoir assister au massacre de leur
environnement pour satisfaire les délires de quelques écologistes et affairistes. Le fait que l'éolien
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prolifere la ou il y a «acceptabilité sociale » plutét que la o souffle le vent est profondément
choquant et ce doit d'étre dénoncé.

Il convient aussi, afin d'apprécier tous les aspects de cette nouvelle économie, d'aborder la question
des droits a polluer. Un parc éolien génére du droit & polluer. Ces certificats verts se vendent,
s'échangent sur des marchés paralléles. Nos villages, nos concitoyens n'en tirent évidemment aucun
bénéfice.
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ACCUEIL TOP DE LA SEKAMNE ECOQUICK ECOBIGEST LES EXPERTS ILsoNTDIT CONTACT

{ ;Eg , Aprés la délinquance en col blanc, la délinguance Pechiseli s
- verte

Ludowie Grangean

Ludovic Grengeon esl partenaire
fondatewr de « Parmeénide », réseau
d'sppui & linnovation sociale de
{'entreprise, Président de I'Adermob,
association de développement local
et durable en Auvergne

Promoteur de i'axe aEntrepreneuriat de I'économie
soviales & ESDES lyen, également membre du

comiié égique national Afnor et
" P services.
En France, la Cour des Comptes a dénoncé en 2012 plus 4'LB milliard Na i esercé dans I dy

d'euxos de fraudes aux certificats carhone, avec 18 procédures
judiciaires en cours.

o ., T auprés de gouvernements de pays émergents, puis &
mmﬁl?.m L! & . Ia Calsse des Dépbts et Consignations en région el &

Credit Photo : cosFllcke/tmmer 741

territoire, fes collectivités locales, en France et

la direction générale Paris {affaires internasionales
et recherche), gérant de portefeuille industriel dans
un groupe intemnational de capital risque, ensuite
Présldent e Direcleur Général de  soclétés
Vendredi dernier, 500 poficiers ont investi le siége de la Deutsohe Bank & Francfon, la bangue centrale Veolia/Dalida énergle réglon Sud Est, expert auditeur
allemande. 115 ont perquisitionné les locaux et interpell 25 perconnes dont Je co-président en persanne, Alnor/C pé puis

Jiirgen Fitschen, ot Ie directeur financitr, Stefan Krause, dirig incipaux du conseil istrati Général duGIE Agire Arrco

Pour terminer sur une note ironique, je soumets au lecteur cet extrait tiré du schéma régional éolien
de Picardie qui est une parfaite illustration du délire qui s'est emparé de nos administrations :

Extrait du schéma régional éolien de Picardie ....

« La présence d’éoliennes peut permettre de souligner et /ou de renforcer les structures présentes
dans le paysage et ainsi dialoguer avec lui. »

T R YOO



Les promoteurs qui agissent dans le domaine de 1'éolien, créent une ou plusieurs filiales pour
chaque nouveau parc.

Cette situation doit interroger les propriétaires de terrain qui, c’est une évidence, auront & gérer les
futures friches industrielles. Les 50 000 € (en pratique, rarement provisionnés, ne suffiront pas &
détruire et & remetire en état les terrains & l'issue de l'exploitation du parc.

greenlb WWAVOCAT

ACCUEIL LEQUIPE NOS COMPETENCES LEBLOG FORMATIONS

CE, 25 sept. 13, « Société G... et auires », n°358923 : grand
ou petit arrét du droit des sites et sols poliués ?

Pa David CEHAREBE Paste iz 10 fevrier 2012

Par un arrét en date du 25 seplembre 2013 « Ste
G .. etaures » (req. n” 355923, e e
Conseil d'Etat juge, sur le fondement de la police
des déchets, qu'en {'absence du producteur ou
d'un détenteur cennus des déchets résuftant de
I'explol; 1 dune llatlon  cl ie
propriétaire du terraln, siege de la pofiution,
pourra etre gualifié de détenteur desdits déchets.
Alnsi, si le propriétaire a falt preuve de negligence en lai & lak }

les

sera tenu de responsable pour leur limination.

Cet arrér constwe la dernlere etape d'un contentleux vieux d'une vingtaine d'annees, ayan suscite
une autre jurlsprudence de principe blen connue cdes environnementalistes, comme de ses falts
d'ailleurs : sur un terrain dont elle est proprielaire, la sociéle Watietez exploitalt une usmne de
regeneration de caoutchouc. En 1589, la societe Eureca rachete I'usine et en devient exploitante.
Lorsque cette derniére fait I'objet d'une liquidation judicialre en 1991, elle a lalssé sur le teraln —
propriete de la societe Wattelez — plusieurs mililers de onnes e pneumatiques usages.

Alors que sur le fondement de lapolice ICPE. le préfet avait mis en demeure |a socléte

d'eliminer les déchets enreposes, le Conzell d'Etat salst en cassadon. a juge que ladite societé. en sa

s» Diagnostic de performance nergéilque
:son absence 4 I'acte n'entraine pas
I'annulatton de la vente |

= Contentleux administratlf des antennes
relals : ce qu'li reste a demontrer.

« Les SRCE ne pourront ignorer les
setivites humaines. . (CE, 30 juiliet
2014)

< l'insuffisance du dossler de demande de
permis de construlre ne peut #re
régularisée au vtre de Varticle L. 600-5
du code de 'urbanisme (CAA Douai, 26
Jun 2014)

% Le « TRIMAN » se heunera-t-il & la libre
“circulation des marchandises ?

EVENEMENTS

seule qualite de proprietaire des terralns et installations. ne pouvalt étre tenue o'eliminer les
pneumatiques (CE, 24 fevr. 1997, Minisire de Fenvironnement. req. n® 160787).

C’est ensuite sUr le fondement de la police des dechels que le maire de la commune de Palais-

Conclusion :

Comme cela a été démontré, il n'existe aucune justification logique, technique, économique ou
sociale au développement de l'éolien industriel. Celui-ci est le faux nez d’une écologie totalement
dévoyée érigée en dogme. En son nom, on fait fi des considérations techniques et morales les plus
élémentaires.1l est urgent d'arracher le masque et de dénoncer cette folie.

Au regard des besoins qui sont ceux de noire société en matiére d'énergie, il aurait mieux valu
s'orienter d'abord en direction des économies d'énergie. On aurait créé des emplois localement et
Vagriculture aurait sans doute eu tout & gagner dans le cadre de la production de nouveaux isolants
& base de paille, de laine ou de bois compressés.

Des filieres aussi intéressantes que le bois déchiqueté auraient du étre mieux travaillées.

Enfin, pour ce qui est de la production d'une électricité décarbonnée, on le voit bien, la seule source
d’énergie capable de nous permettre de relever le défi, c'est le nucléaire. Plutét que de gaspiller en

pure perte des milliards d'euros dans des moulins & vent, il est urgent de travailler au
développement des filieres de 3° et 4° génération.
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SUR LE DOSSIER LUI-MEME :

Une lecture rapide du dossier m’a convaincu que, comme dans la plupart des cas, il s'agissait pour
U'essentiel d'un simple copié-collé, réalisé par des bureaux d'étude stipendiés par les promoteurs et
dont l'objectivité est plus que douteuse. Il tend simplement & prouver que le territoire ne présente
aucun intérét en termes de paysages, de sensibilités écologiques, de patrimoine et que, dés lors,
Uimplantation des aérogénérateurs ne posera aucun probléme. Cette approche m'a toujours
profondément choqué. La population a compris depuis belle lurette que les enquétes publiques sonit
une parodie de démocratie et il ne faut pas s'étonner du faible niveau de mobilisation qui traduit un
profond écceurement.

On notera quand méme que le promoteur annonce un productible assez extraordinaire. En effet, le
rendement des machines se situe & 30 % !! Ces chiffres sont ceux attendus des parcs off shore.
Rappelons que la moyenne nationale s'établit & 23 % et 22 % pour la région Picardie. La production
des machines est donc surévaluée de plus de 35 %!

Si des données, aussi importantes, sont, comme c'est manifestement le cas, totalement erronées, on
peut imaginer que le reste du dossier est & l'avenant.

A Parpeville le 15 juillet 2015.

J-Louis DOUCY.

~

i

i3

Directeur de communauté de communes, retraité depuis quelques mois, j'ai eu l'occasion, dans le cadre
de mes activités professionnelles de cotoyer & de nombreuses reprises de nombreux promoteurs éoliens.
Comme l'immense majorité des Francais, j'ai cru au mirage d'une énergie propre qui allait apporter &
nos territoires ruraux lo dynamique et les moyens financiers que nous attendions désespérément depuis
des décennies.

J'ai participé & la mise en place des parcs éoliens de Villers le Sec et ensuite sur le territoire de la
communauté de communes de la Thiérache d’Aumale.

Au fil du temps, j'ai pris la mesure des incidences de ces machines sur l'environnement et les populations
et cela sans aucun bénéfice réel en termes de ressources.

Je me suis alors penché sur la réalité de ce business et sur les questions en lien avec l'énergie.

C'est un domaine absolument passionnant mais il révele bien des surprises. J’espére que ma modeste
contribution aidera madame le commissaire enquéteur dans sa démarche.



Lo CeabMlbdsian sl Ul pes Sl o 0
, g v v~ ' o r 1
iih\mxev&w% '?ﬂ\o»@(%v o 0 Lmylon, de A delimnts H =

A Lpk o Lo o N Vaslla. Qusfureon, |, wa A Q@va@ﬁu’

R .

e Uma My dn A = UM ﬁwitui (o .

¢ | ‘
oo, s Lo caneioman oo Derwin

L .
,/Q%b'udf‘ Q’Ulbat QM’/?

Q%,uz rw/ﬂN o e d %M JAK
O vm o a kLo g AP o Sliune A, s
o toees oo Ohe_Woln e /LQ(VL((';QJ‘?
W \Pmp Q’W < oo e QVA/&“:(’ @C}Uu\.éf P s C,QMJ(:,C,L’_"
e /J/nuk\f\f @n)ﬁ;uwwd‘f ol e LQ/&:L“Q olonSion,
’ il
o s ol awmie, | G ¢ uall LQMLQ ;
Cb bow ont Ooalple M S mdb, foo 2DE W
ity PR o Aol A e o S ol e &Q‘QJWCQ
O ewid oo Vwo@‘% \cf Lo L7/“\[) Pe JELL! Mo S
2 e teeo /@@M\rmw@m@u@ L Ulue Lo SCARE
wﬁﬁ\?uf DL JRVIVURENTESE 1 owls-en ahcen Laille
ol 2 Q@L\o%uﬁ% Ul Wu& SER bt FEE.
prrgris o Ao dpla Vorkinn Lounkah 940 ol o4 ek
Fowmtol jon e M‘\{)Q’/bdué—&/’, "L wen €~ o ya‘w@ﬂ ﬁmmiw?
Ly P A Lo g &/\,E:M V\ML’Q/J(VV’D p Lo, AL oA ALY ¢
| Mdbmw ,\,SWU fWQ g 7 olon %Aom\l» DIV IS,
\(mlurwtg&b 0 fpm ML, QE‘%\ MWT»Q% ™ tu/@%q, )/Mwﬁ‘/%
| Cco A L ttne QCUDL :’ Lotgr Ao } v olans ’@6/
| A ORI st ) %/L Ve Q@u;o . /\M | e %@m gwb e



i e LR LEE G DD QM0 L Ol el @roM CLste
Na N;,IQ,QACJL\/L« vV 1 L Q@@c‘/‘,m”m s L quwq
\5\@5 , /\f/wbo@ ; Q,&ww»uﬂy wuﬂ% S q}w Qo

| Mg«;n{gwﬁ\ b v p@&fcixwﬂ ne magthoe of ¥ Hosbenp
( s —Q I f@tk Mo~ manly A i ohat o Lo
QULM\MAM':N ool a~ct oo

Rpbiw, w00l o g e 1 @WL‘W}MMW
WL \(mn )9"/\ U /Q/Mlpm

0 w@x\om ot sty Lo EOG leww%wmfﬁ%

8O 4 e vyl e Q-%Mb@tfmuwu&'é
N T W Unti\e ol do seomensees
FAUE o B iy se Aﬁ@u&)%n@«w‘ A S asends Al Ohalr
45 OPOC\F yCuortany Lo b sn N )/Q,A/L(r P
P ano e Oa SUNNL DS Y ole Mowr  em Mﬁmﬂﬂ«é/\
@«M@Me e phenilr s oam Dimlidses |

Hoveo AL ool GV Lw, A %d}e@ﬁw A fé@( Lo

(oo AROL e, ( p@;ﬁ'\kmz da /o@éﬁb@w) }/;M.rol/o SR

o, Kovh sl D Mg}w oL Se0aim PIAP §y
P@/Q)um/ul b oot Lo hawn Pw‘r po Lo |
et dhomos,  40uckims . sl OIWEO//W uQI% \%@V“Cg
gt ety Ju COP 74 WQC‘”‘W&Q,wd{C@C
s chasube (B e Lo "%«MWU/V”’CQJ’@ Vo

e Vim ane Ao, Qu\wwww;t;gw\ o edAne Jiske

PR AN — oy con Lo preoes L Sy

At @\/M@%@%ﬁ alya o j&n QOM/Q?O% s

Cerny Wb o .\p/tt‘lf’t o Lo Jpeo i Chonbic Hebao




SV VANV A A A R L (N 7 W T N 2 B b@y) !

(2) el |
A {P,w&o Lo a ol oh s ppiad 0 {talp ﬁwﬂf’t%@f
Cprr—te o0 eum Ca bb\(m o' 20 Lo = s lbe tﬁuLfIL ok }/0(;;, )/WVD
. :
Yoam WA U M«aiuﬁgh Lo, Lot orode Mbu\ggbw,\mﬁ/
o v Ul e oteodoys
N o Sy—\p ;L\,u | it L4 G b ﬁ&f@,uuﬁ |

uﬂf@Wk@ﬂmwe PACN U pen D pldex o et Ui i
o s QLo Comn WUB ne A Lo boia Crese ¢ ol boren
6‘& A %AL@,V’J P Qﬂrm,buug C s de% | 7
COvel i adeloue U ol bRy gaastund Eoen

o A I L}Le_m JRALES Q/t;v,ﬁltﬂ P o Lt

NN Y S By e olbicesmd / o | Al /&C&(L (e oo

%W «QM@\«”LE) Q.ov\ wou e %e\gwbtt/\ e ow Lo
(;,udw M. 2 here, dwnl o & Gam i
R et o

fmﬂ\j\f\ }/AVQ

A e
Vo ,J\'!%E“L/Q

@M A woud o N Co JQ_OM,& L',.V‘ '

{ M R A cuuqu{ /;)\U/\/t@ wﬁ’)) é@tﬂ @ﬂ‘m@l@wL (S,@l t;ihf\Qq

&W&Q)vw@ o RS d' wseowy  Woale el ~ unnce

m)u/a D WA /‘/‘“’Lﬁuﬂ Ol \M» &) &r.{/’\ /LJl(,w,o \Lm “L‘ '&q
Qe s LA puvs g ol il de califial

o , . 1
ek gk dpoo vsleono Al imands autk ~

ug,/utﬂ\/wlfg ) b Q)UvC »Q,Q d);\\’)iﬂ,bu,g z/gum« wl@ufa«ﬂ\
Q@\ V)W - P")\O“&l‘\(‘/é/\j“ﬁ L;U \Q'oﬂmwg)q/@)\ \@@ﬁuyj



- R 5 T, g
L- V’w’“ oA ‘. LV pon ol aaieadl o kb bor,
MF JQ&’ Y)QQX/‘\’\&F L MWMQQ &/UVEOWV/ | [{ o CéJ/O\C«(’/&
%@A (/T/ue WLQW /WLC?QQL\U; iU ol O e W @Q
o Dol SeuAg OQ«)M?/M a u te amoals B

/

o O e, Munes O et Grerr.

Eb e G pwolull ol cuka et yug
dowr Lo al vmonids ool 50 Piwnds bl Ls

Bt b Jours C@m\fw_ﬁl{/‘ L e ~ @WW%U%

Joemum e o WQQMQ )O/i';gjq w'cdy om%e QJJF@M&&%

‘_s;.“’,' KOs Ty ™ VL v, B .
/ w (o P’A‘ A KMMU KL DOA L

0(.1; & ol

() o @QW% fire éQJ‘% IY5% %Eaﬁ'@@tmqwb‘ée
donmire cuin copuant; e maluie dniju
o Lo vl pumsc Un ot €l ob TH g 000e,
A &\M ek’ Q)(PWO(% oL o X\AA‘)&@V H oula E@Cﬂ}ﬁ@k%j
/,Mo,ce; Aﬁx\@pux.w.w%m. Ly Ucei. d( Qag%%,@p&,
?r\d%w@)\)\lp A amd> < W\D%S'm// ¥y com st e L’/owom AN 5
N L It et e A sl P S % ok e L4 E
MBS QLS Dvey At ffpsavm am = Golo j
oo 0o Crcau o, thprt e s e, ph 4y g

o fl S 0w el ﬁ}% 5‘4/@[/1\@%% i
1 G e ol b b e liste, s sl
Lo citkare v = Ao D gua S Su nlic 4
oo ou ol o el gkn'm Un §K"Q x V{

e o rua w0k uali ¢ @ ler, ?Tu"d/u) ol o f

pone e coetut o, e etk um et v&”@ﬁ /L%%Jtvw»\

Yoes Dvanllly, TG gdo yue © 2200 LepuT




MET LE MONT HUSSARD

Projet d’extension du parc éolien
d’Origny-Sainte-Benoite / Mont d’Origny

Commune d’Origny-Sainte-Benoite (Aisne)

Mémoire en réponse aux observations émises lors de
I'enquéte publique du lundi 15 juin au vendredi 17
juillet 2015 inclus

6 Aolt 2015

MET Le Mont Hussard
SAS au capital de 40 000 € ‘
Siege social : Tour de Lille (19¢ étage) — Boulevard de Turin 59777 LILLE
Téléphone : 03.20.214.214 — Télécopie : 03.20.131.231
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1 Préambule

MET Le Mont Hussard est pétitionnaire d’un projet d'implantation de 4 éoliennes (E8 3 E11)
et de 1 poste de livraison (PDL3) sur la commune d’Origny-Sainte-Benoite, dans le
département de I'Aisne (02).

Il sagit d’un projet d’extension du parc éolien d’Origny-Sainte-Benoite / Mont d’Origny. En
effet, ce projet éolien de 4 aérogénérateurs, objet de la présente enquéte publique, vient en
complément du parc de 7 éoliennes et 2 postes de livraison (E1 4 E7 ; PDL 1 et 2), dont les
permis de construire ont été obtenus le 22 janvier 2014 et V'arrété d’autorisation au titre de
la législation ICPE délivré le 12 mai 2014.

La demande d’autorisation unique de ce projet d’extension a été effectuée aupres des services
de la Préfecture de Région le 17 décembre 2014 et complétée le 3 mars 2015. Ce projet a fait
I'objet d'une enquéte publique du lundi 15 juin et vendredi 17 juillet 2015 inclus.

Apres la cl6ture de I'enquéte publique, nous avons pu prendre connaissance des observations
consigneées sur le registre d’enquéte et des documents transmis pendant I'enquéte. Le procés-
verbal, faisant suite a I'enquéte publique, ainsi que les documents cités précédemment, nous
ont été adressés par le Commissaire Enquéteur le mercredi 22 juillet 2015 (regus le 24 juillet
2015}, en nous invitant a produire, dans le délai réglementaire, un mémoire en réponse que
voici.

Dans une premiere partie, nous avons repris de maniére synthétique I'analyse des
observations recensées dans le registre d'enquéte publique. Ce procés-verbal nous a permis
de rapidement dégager les principales caractéristiques et d'identifier les principales
thématiques abordées.

Dans une seconde partie, nous avons apporté des éléments de réponse aux observations
exprimées par les participants a I'enquéte publique. Pour une meilleure lisibilité des réponses,
nous les avons regroupées par théme, et avons ordonné ces thémes en fonction de la
fréquence avec laquelle ils avaient été abordés. Les questions d'ordre général sur les impacts
visuels, et environnementaux ont déja été traitées en détail dans I'étude d’'impact du dossier
de demande d'autorisation d'exploiter au titre des ICPE et Iintégralité des expertises est
fournie dans les annexes de cette étude. Nous invitons les auteurs de ces questions a consulter
le dossier pour prendre connaissance des éléments de ces études.

Nous rappelons également que MET Le Mont Hussard a formulé le 26 mai 2015 un mémoire
en réponse a lavis de I'Autorité Environnementale (rendu le 22 avril 2015, porté a la
connaissance du Maitre d’ouvrage par un courrier de la Préfecture daté le 30 avril 2015, recu
le 4 mai). Ce mémoire a été versé a I'enquéte publique afin d’étre porté a la connaissance du
public.

Nous restons a la disposition de quiconque souhaiterait obtenir des précisions sur I'étude
d’impact ou sur ce présent mémoire en réponse.
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2 Analyse des observations émises

Nous constatons que la participation 3 cette enquéte publique fut trés restreinte, qu’il soit
pour ou contre le projet éolien, le public fut peu nombreux eu égard au bassin local de
population.

En effet, comme consigné dans le proces-verbal des observations il y a eu au total 5
contributions a cette enquéte publique : 2 personnes ont formulé des observations écrites au
registre, 1 personne a écrit un avis favorable, 1 personne a remis un courrier et 1 derniére
personne a fait déposer un document a Iattention de Mme la commissaire-enquétrice.

En outre, 2 autres personnes se sont présentées durant les permanences afin de s'informer,
sans émettre néanmoins d’avis.

Les personnes ayant consigné des remarques durant I'enquéte sont toutes extérieures 3
Origny-Sainte-Benofite (soit de Sissy, Parpeville ou Régny). En outre, 2 de ces personnes font
partie d’une association anti-éolien.

I est anoter que les observations des différents participants, qu’elles soient écrites au registre
ou faisant l'objet d’un courrier, relévent 3 peu pres toutes de considérations d’ordre général.
Trés peu d’observation concernent le projet d’extension du parc éolien d’Origny-Sainte-
Benoite / Mont d’Origny en lui-méme. En effet, de fagon significative, I'intérét de I'éolien en
général est souvent discuté, et sa viabilité économique remise en question. De plus, le
bénéfice économique engendré par le projet est questionné au regard des pertes qu'il pourrait
causer au secteur agricole, et des effets de dépréciation immobiliere.

Plus largement encore, I'intérét de la consultation des habitations lors de 'enquéte publique
est critiqué.

Nous rappelons ici que I'objet de cette enquéte publique n’est pas la remise en question des
engagements pris par le gouvernement francais en faveur des énergies renouvelables et plus
précisément I'éolien. Celle-ci porte bien sur le projet de 4 éoliennes sur la commune d’Origny-
Sainte-Benofte, en extension du parc accordé en 2014.

Néanmoins, les observations en rapport avec I'éolien ainsi que le projet ont été analysées, et
les points soulevés classés selon leurs thématiques, afin de répondre de fagon précise et
compléte a toutes les préoccupations émises. Les thémes recensés, et pour lesquels des
éléments de réponse sont apportés dans la suite de ce mémoire, sont repris dans le sommaire.

Nous constatons ainsi qu'une majorité des themes abordés sont ceux classiquement traités
lors d'enquétes publiques relatives a un projet éolien, en I'occurrence le paysage, la proximité
des habitations, la dévaluation de Fimmobilier... et comme annoncé précédemment l'intérét
de I'éolien en général.

Nous tacherons d'apporter ci-aprés des éléments de réponse référencés, vérifiables et issus
de notre expérience d'exploitant de 21 parcs éoliens comportant 120 éoliennes.
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3 Réponses aux observations émises par theme

3.1 Intérét général de I'éolien

Comme annoncé précédemment, I’essentiel des remarques émises durant I’enquéte publique
concernent des questions générales sur I'intérét de I’éolien.

Ce sujet est traité dans le chapitre Il « Cadrage préalable », aux pages 33 a 43 de I'étude
d'impact.

3.1.1 Objectif du développement éolien

Le développement des énergies renouvelables, et notamment de I’énergie éolienne, n’a pas
pour objectif de remplacer le parc nucléaire, mais de diversifier les sources énergétiques et
de les décentraliser en utilisant au maximum le réseau de distribution d’électricité existant.

Face a la montée des risques concernant I'énergie nucléaire, la dégradation de la couche
d'ozone et le processus du changement climatique dii aux combustions fossiles continuant, il
est important d'évaluer les pollutions en tout genre et d'agir en conséquence. L'énergie
éolienne s'inscrit pleinement dans une démarche de développement durable, stratégie
globale qui vise a concilier le développement économique, la protection de I'environnement
et le progreés social.

Ce developpement durable est un concept, consacré en 1987 dans un rapport a 'ONU par H.
BRUNDTLAND, ler ministre norvégien, selon lequel est durable un développement « qui
répond aux besoins du présent sans compromettre les capacités des générations futures a
répondre aux leurs ».

Du point de vue économique, I'énergie éolienne entre dans la compétition, notamment
lorsque I'on raisonne en termes de colits engendrés par la pollution. En outre, son co(t ne
cesse de baisser, contrairement a celui des autres technologies. Son expansion rapide offre
d’importantes pistes pour la création d'emplois et de richesses. Au centre du marché mondial,
I'Europe rivalise désormais avec les plus grandes puissances.

Toutes ces raisons font de I'énergie éolienne une énergie d'avenir, propre a jouer un réle
déterminant dans la production d'électricité. Les éoliennes représentent une énergie propre,
renouvelable, inépuisable, et faisant appel a des technologies avancées. Elles incarnent donc
le progres, tant en matiére d'environnement que de développement économique et
technologique.

3.1.2 Part de I’éolien dans le mix énergétique frangais

Il est écrit, dans le rapport de RTE de 2013 que « Globalement, la puissance installée du parc
de production d’électricité en France diminue de 785 MW sur I'année 2013. Cette baisse est le
résultat de la fermeture de centrales thermiques classiques, en partie compensée par une
hausse de I'éolien, du photovoltaique et des autres sources d’énergies renouvelables. »
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Figure 1: Part moyenne de I'éolien dans la production électrique frangaise (RTE 2013)

Plus de la moitié de la production des énergies renouvelables hors hydraulique est issue de Ia
production éolienne.

Dans le rapport de RTE de 2014, il est écrit que « pour la premiére fois en 2014, I'énergie
électrique produite par les énergies renouvelables autres qu’hydraulique (27,9 TWh) dépasse
en niveau celle produite par le parc thermique & combustible fossile. Plus de la moitié est issue
de la production éolienne, le reste se répartit entre photovoltaique, bois-énergie et autres
biocombustibles solides.

Le maximum de production éolienne a été atteint le 27 décembre 2014 pour une puissance
d’un peu plus de 7 000 MW et un facteur de charge de 80%. Le maximum de production
photovoltaique a été atteint le 17 mai 2014 pour une puissance de 3 700 MW et un facteur de
charge de 80%. De tels niveaux n’avaient jamais été atteints auparavant.

Toutes ces conditions favorables ont permis & lg production issue de I'ensemble des sources
d’énergies renouvelables de couvrir prés de 20% de la consommation d’électricité francaise.

Cela a contribué a la réduction des émissions de carbone. »

En temps réel, I'éolien peut atteindre une part plus importante de la production électrique :
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Figure 2 : Exemple, & un instant "t", de lo part de I'éolien dans la production électrique frangaise (RTE, eco2mix)

8 807 MW d’éolien terrestre étaient installés a fin 2014 (Observ’ER, le barométre 2014 des
énergies renouvelables). Rappelons que la France s’est fixée pour objectif d’atteindre 19 000
MW d’éolien terrestre installés en 2020.

A noter que le Groupe MAIA participe, & son niveau, au mix énergétique frangais puisqu’il
développe, outre I'éolien, d’autres moyens de production électrique a partir de ressources
renouvelables : solaire et biomasse notamment.

3.1.3 Pertinence économique et tarif d’achat

Certaines remarques émises pendant I'enquéte publique remettent en cause la pertinence
économique de I'éolien de maniére générale. Ce sujet n'est pas traité dans I'étude d'impact ni
dans le dossier de demande d'autorisation, dont ce n'est pas I'objet.

Néanmoins MET Le Mont Hussard, afin de répondre a ces interrogations, souhaite apporter
des précisions sur cette problématique récurrente. Le contexte général et les derniéres
évaluations économiques officielles sont présentés ci-dessous.

Comme toutes les filiéres énergétiques en leur temps (nucléaire, thermique, hydraulique),
I’électricité éolienne bénéficie d’un tarif incitatif pour I'aider a se développer. Le tarif d’achat
de I'électricité produite par les parcs éoliens terrestres est entré en vigueur avec la publication
de I'arrété du 8 juin 2001, puis a été revu deux fois, par les arrétés du 10 juillet 2006 et du 17
novembre 2008. A la suite d'un probléme de procédure, ce tarif d'achat a été récemment
annulé par le Conseil d'Etat (le 28 mai 2014) mais remplacé presque 3 l'identique peu aprés
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(publication au JO le 1er juillet 2014). Il est a noter que le tarif d'achat n'a pas augmenté depuis
plus de 10 ans et que les modifications effectuées en 2006, 2008 et 2014 étaient d'ordre
administratif uniquement.

Ce tarif englobe tout le développement du projet : des premieres phases de prospection au
démantélement. Par ailleurs, aucune subvention n’est touchée par l'exploitant du parc éolien.
Ce tarif est fixé sur une durée de 15 ans :

o les 10 premiéres années le tarif est de 8,2 c€/kWh,

o les5années suivantes le tarif est compris entre 2,8 c€ et 8,2 c€/kWh suivant le nombre
d’heures de production des 10 premiéres années.

Ce tarif a été établi afin d'inciter le monde industriel a se lancer dans le développement de
cette "nouvelle" énergie sur I'ensemble du territoire frangais et non pas uniquement dans les
secteurs les plus ventés de France. Ce tarif a également été arrété dans le but d’atteindre les
objectifs que s’est fixée la France par rapport aux engagements énergétiques européens. Il est
souvent fait mention du tarif d’achat "élevé" de I'éolien en France. Il faut néanmoins savoir
qu'il est moins important que dans les pays voisins et que ce tarif reste dans le méme ordre
de prix que les autres types de production énergétique. °

Le tableau ci-aprés résume les principales conditions concernant les tarifs d’achat par filiére :
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A’rrt_etes Durée Exemple de tarifs pour les installations
- régissant , C e
Filiere , ) des mise en service a la date de parution des
Pachat de A
» o . . .., |contrats |arrétés
Pélectricité
- 6,07 c€/kWh
Hydraulique ler mars 2007 |20 ans - 15 c€/kWh pour énergie hydraulique des mers
(houlomotrice, marémotrice ou
hydrocinétique)
, . Arrété du 23 Métropole : 20 c€/kWh
Géothermie | ierz010 |2 [ pou ;13 c€/kWh
15 ansl” éolien terrestre : 8,2 c€/kWh pendant 10 ans,
Energie éolienne |ler juillet 2014 puis entre 2,8 et 8,2 c€/kWh pendant 5 ans
(terrestre) .
selon les sites.
Tarif applicables aux projets dont la demande
de raccordement est envoyée entre le ler juillet
et le 30 septembre 2011
Photovoltaique - installations intégrées au bati : 46 c€/kWh,
4 mars 2011 |20 ans 40,6, 40,25 ou 352 selon l'usage du
batiment et la puissance de I'installation
- installations intégrée simplifiée au bati :
30,35 ou 28,85 c€/kWh
- autres installations : 12 c€/kWh »
6,1a 9,15 c€/kWh (40 et 60 cF/kWh) environ en
Cogénération |31 juillet 2001 [12 ans fonction du prix du gaz, de la durée de
fonctionnement et de la puissance
Tarif  compris entre 8,121et 9,745
Biogaz 19 mai 2011 |15 ans cﬁ/kWh\selc:n la puissance au’ql.lel s'ajoute une
R prime a [Defficacité énergétique comprise
entre 0 et 4 c€/kWh
. _— . Tarif compris entre 11,19 et 13,37
Méthanisation 19 mai 2011 |15 ans c€/kWh selon la puissance

Figure 3 : Comparaison des tarifs d'achat de I'dlectricité en France (source : Ministére de I'Ecologie, du Développement
Durable et de I'Energie}

A titre de comparaison, ce tarif a été fixé 3 4,2 c€ / kWh pour le nucléaire historique (montant
de '’ARENH au ler janvier 2012, qui n'intégre ni R&D ni démanteélement). Dans le dernier
rapport de la Cour des Comptes (mai 2014), le co(it de production de I'électricité nucléaire est
évalué a 5,98 c€/kWh, en hausse de 21% par rapport a l'estimation de 2010.

Par ailleurs, concernant le colt de I'électricité qui sera produite par les futures centrales
nucléaires, apresl'alourdissement de 2,5 milliards d'euros de la facture de I'EPR de Flamanville
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en construction (qui s'établit désormais 3 8,5 milliards d'euros), il est avéré qu'il ne sera pas
compétitif avec celui de 'éolien terrestre. C'est |a conclusion que l'on peut également tirer de
I'accord passé en octobre 2013 entre EDF et |e gouvernement britannique. Cet accord y fixe
un tarif d'achat de l'électricité nucléaire de 11,4 c€/kWh pendant 35 ans (EPR d'Hinkley Point),
contre 11,4 c€/kWh pendant 15 ans seulement pour I'éolien terrestre, puis 5 c€/kWh le reste
de la durée du parc (estimée en tout 3 vingt ans). :

« [..] I'éolien terrestre apparait d’ores et déja comme une filiere mature, compétitive par
rapport a la plupart des filieres non renouvelables, et dont les colits n’excédent pas ceux des
réacteurs nucléaires EPR actuellement en construction en Europe. » (Source : Commission
d'enquéte sur le codt réel de I'électricité — 18/07/2012).

L'écart entre le prix d’achat d’un MWh éolien et le prix de I’électricité sur le marché diminue
d’année en année sauf en cas de conjoncture exceptionnelle comme en 2010. Dans quelques
années, en France, le prix de I'électricité éolienne pourrait étre inférieur au prix de I’électricité
sur le marché.

Notons que les colits de I'éolien par rapport aux autres sources d’énergies n’intégrent pas les
avantages environnementaux et sociaux tels que les dégats évités localement ou & I'échelle
de la planéte comme :

® Les émissions de fumées, poussiéres ou odeurs désagréables,
* L'apport des matiéres premiéres, des combustibles,

¢ les marées noires,

* Letransport et le stockage des déchets nucléaires.

En revanche, ce colt prend en compte les frais induits par le démantélement, ce qui n’est pas
intégré pour les autres productions énergétiques.

L’éolien constitue donc un moyen de production compétitif. Il contribue 3 diminuer la
dépendance des consommateurs aux combustibles fossiles et les protége ainsi du risque
d’augmentation des prix.

3.1.4 Colt pour le consommateur

Etant donné que le développement de I'éolien résulte d’une politique publique visant 3
diversifier nos moyens de production d’énergie et a développer les énergies renouvelables, le
surcolt de I'électricité éolienne achetée par EDF est répercuté sur la facture d’électricité de
chaque consommateur, parmi les charges de la CSPE (Contribution au Service Public de
I’Electricité).

La CSPE, payée par tous les consommateurs d’électricité, ne recouvre pas seulement les
surcodts engendrés par I'achat d’électricité de source renouvelable, elle vise aussi a supporter
plusieurs missions de service public, telles :

o [l'obligation d’achat de Iélectricité produite par la cogénération (production
d’électricité et de chaleur) ;
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o la péréquation tarifaire (principe selon lequel le cott de I'électricité est le méme sur
tout le territoire national), c’est-a-dire le surcoGt de la production électrique dans
certaines zones insulaires (Corse, DOM-TOM, iles bretonnes, etc) ;

» les dispositions sociales, soit le colit supporté par les fournisseurs en faveur des
personnes en situation de précarité.

Le montant de la péréquation tarifaire a doublé entre 2008 et 2012 en raison de
I’'augmentation du colt des énergies fossiles, de la dépendance trés forte des zones insulaires
par rapport aux énergies fossiles et du développement des énergies renouvelables. Durant
cette méme période, la part correspondant au surcodt lié a I'éolien a quasiment stagné alors
que la production éolienne a augmenté. Cela montre que le développement de I'éolien ne
pése en rien sur I'augmentation de la CSPE, et constitue un co(t marginal dans le montant
total de la CSPE.

Le graphique suivant montre que le surcodt lié aux énergies renouvelables en général
correspond a 60 % de la CSPE (contrairement & une idée recue, cette taxe sur I'électricité ne
finance pas seulement les énergies renouvelables). Le reste correspond aux dispositions

sociales, a la péréquation tarifaire, et aux tarifs d'achat d'électricité produite a partir
d'énergies autres que renouvelables.
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Figure 4 : Répartition de la CSPE (source : CRE, prévision 2015)

D’apres les calculs de la CRE, effectués en octobre 2012, la hausse de la facture d’un client au
tarif bleu a fin 2017 est de 28,2 % (dont 10,4 % dus a I'inflation). Elle correspond pour un tiers
a I'augmentation du prix de la part énergie, pour un tiers a celui du TURPE (tarif d’utilisation
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des réseaux publics d’électricité) et pour un tiers a la CSPE (contribution au service public de
I'électricité).

3.1.5 Efficacité énergétique et intermittence
Certains avis émis au sein du registre remettent en cause l'efficacité énergétique de I'éolien.,

Si la production d’une éolienne est effectivement variable, elle est prévisible a I'échelle
annuelle mais également prévisible trois & cing jours a l'avance, par interprétation des
données météorologiques.

Disposant de trois zones géographiques ot s’appliquent des régimes de vents différents :
fagade Manche-Mer du Nord, front atlantique et zone méditerranéenne, les variations de la
production éolienne s’équilibrent au niveay national. Ainsi, le travail du gestionnaire du
réseau électrique, RTE (Réseau de Transport Electrique), est d’ajuster en permanence |a
production et la consommation.

Vu les objectifs de développement de I'éolien en France a I'horizon 2020, la prise en compte

3

de la variabilité de I'éolien n'est et ne sera pas contraignante.
A ce sujet, RTE! tire les conclusions suivantes :

 "On retiendra de ce rapide tour d’Europe que l'intégration massive d’éoliennes
dans un systéme électrique dépend surtout des conditions naturelles : qualité
du gisement de vent, possibilités de foisonnement, ressource hydroélectrigue.
A ce titre, la situation francaise est bien mieux adaptée a ['éolien qu’en
Allemagne ou au Danemark "

» "On le constate, I'existence en France de trois gisements de vent quasiment
décorrélés permet un foisonnement de Iq production d’éolienne qui réduit de
maniere significative son intermittence."”

«  "Malgré I'intermittence, un parc €olien participe & I'équilibre offre-demande,
contribuant ainsi & I'ajustement du parc a hauteur d’une fraction de lg
puissance éolienne installée. C'est la puissance substituée, définie comme |g
puissance d’un moyen de production conventionnel qui peut étre substituée par
un parc éolien pour un méme niveau de qualité de fourniture, soit encore une
durée annuelle moyenne de défaillance égale.”

» "On constate aujourd’hui que les fluctuations inter-journaliéres de
consommation sont principalement régulées par les effacements tarifaires, les
échanges frontaliers et le parc hydraulique. [...] Pour un parc éolien de 10 000
MW, Faléa de vent n’est pas de nature & modifier fondamentalement ce
principe de gestion de la production”.

! Bilan prévisionnel & I'horizon 2020, RTE, 2007
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Si la question de la variabilité est posée, c’est également car le systéme électrique francais
n’est pas congu pour des énergies de flux. Il a été essentiellement construit autour de grandes
a tres grandes centrales (nucléaires) et autour de grands stockages (hydrauliques).

De la méme facon, la tarification électrique ne favorise pas les énergies de flux. Par exemple,
la tarification actuelle heures creuses / heures pleines a été mise en place pour compenser la
non-souplesse des centrales nucléaires et inciter a la consommation d’électricité la nuit 3 des
moments ou les centrales nucléaires continuent & produire alors que la consommation chute
naturellement.

D'autre part, la production éolienne est globalement plus importante en hiver qu’en été, ce
qui correspond aux besoins de consommation électrique saisonniers.

Il est souvent reproché aux éoliennes de ne fonctionner que 25 % de I'année. Elles
fonctionnent en réalité plus des % du temps mais avec des vitesses de vent variables,
I'équivalent de production a pleine puissance représentant ainsi 25% de sa capacité de
production. Le graphique ci-dessous reprend ce principe de fonctionnement :

Le rendement énergétique des éoliennes est ainsi compris entre 23 et 35 %, ce qui s’approche
des autres moyens de production. Le tableau présenté ci-aprés relate ces différents
rendements.

Rendements energétiques des moyens de production électrique

M Energie fossile
£z Energie nucléaire

I Energie hydraulique

828 Energie éolienne

. . . #2: Energie solaire et géothermique

I Energie biomasse

\Z
o . . . 3 & & & & & X & &
\?% \Q‘ & e I ‘\0% gé\ . ‘\,50 “1(\ (50 “:Q & w\,’b\ ((\\0‘
& F & & o & 8 & & F ¢
N
b@& ,,,0\ & -&(O & Lo & S ARG S & & 1@,0&
¢ e & > - S E £ ¢ & L
(b\ & N2 :be’ ) \'b" 2 '\?’ Q\QI
& & E T @ o &
& & S & B & & &
2 <
C o S S
(’é\ 0?/ <,?z

Figure 5 : Comparaison des rendements énergétiques des moyens de production électrique - source : étude Externe de la
Commission Européenne

La France a fait le choix du « mix énergétique » : une politique ambitieuse de développement
de ses moyens de production d'électricité pour conserver «une meilleure situation
énergétique (compétitivité, sécurité d'approvisionnement, changement climatique)». Ce
choix stratégique de la France soutenu par nos énergéticiens nationaux (EDF, GDF SUEZ,
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AREVA, ...) est le résultat de nombreux débats nationaux et parlementaires, lois et arrétés, ...
incluant toutes les énergies, sans concurrence les unes par rapport aux autres, et I'éolien en
particulier. D'autre part, les Organisations Non Gouvernementales ceuvrant pour
I'environnement sont unanimement favorables au développement raisonné de I'énergie
éolienne.

Il'est a noter également que I'éolien participe en effet en moyenne a hauteur d'environ 3% de
la production totale d'électricité mais que cette énergie peut atteindre des pics de production
records, observés notamment durant les hivers 2012 et 2013 : le parc éolien francais a atteint,
le jeudi 27 décembre 2012 une puissance de production de 5 982 MW (source RTE), couvrant
jusqu'a 10 % de la consommation électrique francaise, et jusqu'a 16 % de celle-ci le jeudi 27
décembre 2013 (avec une puissance produite de 5300 MW).

3.1.6 Substitution aux centrales thermiqgues

L’existence de trois grands régimes de vent décorrélés combinée aux autres particularités du
systéme électrique francais (trés fortes capacités hydraulique et d’interconnexion), permet
une gestion optimale de la production. L’éolien se substitue, la plupart du temps, & des
moyens thermiques : selon le gestionnaire du réseau de transport d’électricité, la production
d’électricité éolienne se substitue aux trois quarts a la production thermique. Cette
substitution de I'éolien au thermique a flamme a des conséquences directes sur la réduction
des émissions de CO, du parc électrique francais : « En 2020, un parc de 25 000 MW devrait
permettre d’éviter 'émission par le secteur énergétique de 16 millions de tonnes de CO; par
an », selon la note d’information publiée le 15 février 2008 par le Ministére en charge de
I'énergie et de lenvironnement et 'ADEME. Concrétement, cet objectif représente
I'équivalent des émissions annuelles de CO, de prés de 8 millions de voitures.

Principe de substitution :

Quand une éolienne produit de I'énergie, celle-ci est injectée dans le réseau, pour une
consommation immeédiate, puisque I'énergie électrique ne se stocke pas. Le gestionnaire du
réseau électrique intervient alors en régulant les sources de production, a savoir en réduisant
principalement la production d'origine thermique (laquelle est rendue nécessaire par
l'incapacité des centrales nucléaires 3 adapter rapidement sa production a la demande). Le
principe est donc le suivant : au lieu de réguler le nucléaire a I'aide du seul thermique, on le
régule avec le thermique et les éoliennes. Plys I'éolien produit, moins le thermique est
sollicité. La ol I'éolien est vraiment intéressant, c'est qu'il produit surtout quand la demande
est élevée, et le taux de substitution est ainsi de 75% pour le thermique. En d'autres termes,
75% de I'électricité éolienne est utilisée pour remplacer le thermique, les 25% autres
remplagant le nucléaire. Dans un cas, on économise le CO2 rejeté, dans l'autre I'uranium
consommé et la production de déchets radioactifs.

« Malgré l'intermittence du vent, l'installation d'éoliennes réduit les besoins en équipements
thermiques nécessaires pour assurer le niveau de sécurité d'approvisionnement souhaité. On
peut en ce sens parler de puissance substituée par les éoliennes » (Source : RTE).
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3.1.7 Impact sur les émissions de CO2 et le réchauffement
climatique

L’Agence Européenne de I'Environnement (AEE) a souligné dans son rapport publié le 17
février 2015 le réle clef joué par les énergies renouvelables : sans les capacités EnR installées
en Europe sur la période 2005-2012, les émissions de gaz a effet de serre « auraient été 7 %
plus élevées que leur niveau actuel », reléve ce rapport.

Indispensable a la vie sur Terre, I'effet de serre est dii 2 la présence naturelle de certains gaz
dans Fatmosphere terrestre. Depuis le XXe siécle, il est accentué par des émissions de gaz
supplémentaires. Celles-ci sont liées aux activités humaines telles que 'agriculture, I'usage de
combustibles fossiles, et les rejets industriels. Les gaz 3 effet de serre responsables de cet effet
sont la vapeur d’eau (H20), le gaz carbonique (C02) et d’autres gaz comme le méthane (CH4)
et le protoxyde d’azote (N20).

Alors que les installations de production conventionnelles utilisent pour I'essentiel différents
combustibles — gaz, charbon, pétrole — dont elles tirent de I'énergie au moyen d’une réaction
physico-chimique qui émet un certain nombre de déchets et/ou de gaz a effet de serre,
I'énergie éolienne, reposant sur une utilisation mécanique de la force du vent, permet de
produire de I'électricité sans combustible, et donc sans émission de CO, ni rejet.

La logique de la rumeur qui veut qu’il faille allumer des centrales thermiques a charbon, fioul
ou autre carburant fossile pour suppléer le manque d’électricité les jours sans vent est fausse
(cf. principe de substitution). L’électricité d’origine éolienne ne nécessite pas une puissance
équivalente en centrale thermique pour pallier ses variations. Selon les experts du
gestionnaire du Réseau de Transport d'Electricité, un parc éolien national d’une puissance de
10 000 MW, réparti sur les trois régions climatiques, apporte la méme puissance garantie que
2 800 MW de centrales thermiques a flamme, évitant ainsi les émissions de CO2 associées.

Concernant I'analyse du cycle de vie (ACV), méthode d'évaluation qui quantifie les impacts sur
I'environnement d'un produit depuis I'extraction des matiéres premiéres qui le composent
jusqu'a son élimination, le résultat final, complexe a déterminer, dépend d'un grand nombre
de paramétres : procédés de fabrication, nature du transport entre le lieu de fabrication et
d'implantation, et pour la maintenance, possibilité de recyclage de certains de ses éléments
constitutifs... Selon le Laboratoire national des énergies renouvelables des Etats-Unis (NREL),
qui se penche réguliérement sur ce genre d'études, les émissions de gaz a effet de serre de
I'éolien sont de 11gC0O2éq / kWh, de 12gC0O2éq / kWh pour les REP (réacteurs nucléaire a eau
pressurisée, les plus représentés en France), et de 990 gCO2éq / kWh (Une harmonisation des
résultats a été effectuée afin de prendre en compte I'ensemble des gaz a effet de serre).

Le temps de retour énergétique (TRE) est calculé en divisant la consommation totale en
énergie primaire cumulée pour la production (fabrication-installation) et le démanteélement
du parc, par I'énergie électrique produite annuellement. Pour I'éolien, ce temps de retour est
généralement estimé entre 4 et 10 mois, et toutes les analyses de cycle de vie menées par les
plus grands laboratoires universitaires dans le monde montrent que |'énergie éolienne est de

Page 17|32

i
’»)J



loin celle qui offre le plus faible temps de retour énergétique parmi tous les systémes de
production électrique, renouvelables ou non.

7

D’aprés 'analyse des données RTE par FADEME, la substitution de I'énergie éolienne aux
énergies fossiles permet d’économiser en moyenne 'émission dans I'atmosphére d’environ
300 g de CO2/kWh. Ainsi, ce projet éolien devrait permettre d’éviter le rejet annuel d’environ
10 020 tonnes de CO2 (dioxyde de carbone). Il aura donc un impact positif sur la lutte contre
le réchauffement climatique.

En outre, La quantité de déchets nucléaires évités chaque année par ce projet, en supposant
que la production éolienne remplacerait 'équivalent en production nucléaire (c’est-a-dire

sans tenir compte du thermique), peut donc étre estimée a plus de 100 kg (page 178 de I'étude
d’impact).

3.2 L’éolien en Picardie et Ia planification territoriale

Certaines observations soulévent [a question de planification territoriale du développement
de I'énergie éolienne, notamment en Picardie

Ce sujet a été traité dans I'étude d’impact aux pages 54 3 61.

Etat de I'éolien en Picardie :

La région Picardie se positionne & la 2eme place des régions francaises en termes
d’installations éoliennes raccordées au réseau national, avec 117 parcs cumulant une
puissance totale installée de 1 143 MW, représentant environ 14 % de |3 capacité totale
installée de la France (panorama de I'électricité renouvelable en 2014).

Planification régionale :

Suite au Grenelle de I’Environnement, dans le cadre de la réalisation des Schémas Régionaux
Climat-Air-Energie (SRCAE), un Schéma Régional Eolien (SRE) est réalisé pour chaque région
afin de garantir I'atteinte des objectifs nationaux fixés. Les projets éoliens s’inscrivent en effet
dans le cadre de la réglementation Européenne imposant 3 la France de porter a 23% la part
d'énergies renouvelables dans la consommation finale d’énergie d'ici 2020. Pour la région
Picardie, les objectifs 2020 consistent 3 augmenter de 1 800 MW la puissance autorisée, c’est-

a-dire d’atteindre une puissance totale installée de 2 800 MW.

Ce document a vocation & définir 3 la fois les objectifs et les orientations sur les
problématiques énergétiques et environnementales pour les régions. Il établit, a partir d’un
état des lieux, les orientations stratégiques et les zones geographiques favorables pour
concentrer le développement éolien en vue de parvenir aux objectifs fixés. Il définit par zones,
sur la base des potentiels de |a région et en tenant compte des objectifs nationaux, des
objectifs qualitatifs et quantitatifs pour la région en matiére de valorisation du potentiel
énergétique renouvelable de son territoire.
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Le projet éolien présentement étudié sur la commune d’Origny-Sainte-Benoite (listée comme
zone favorable a I'éolien) se localise en bordure du territoire défini comme zone favorable au
développement de ['éolien de ce Schéma Régional Eolien.

Planification Départementale :

Le département de I'Aisne présente un certain nombre d’atouts en maticre de
développement éolien. Il s’est en ce sens doté en 2009 d’un Schéma paysager éolien afin
d’identifier les zones privilégiées pour le développement de cette activité, mais également de
lui donner un cadre et favoriser ainsi un développement contrélé. Ce document a été pris en
compte dans ce projet, de méme que les autres documents d’orientation de référence cités
en bibliographie.

Le schéma indique que la partie Nord de I'Aisne (dans laquelle se trouve le présent projet
d’extension) est propice a une relative densification des projets éoliens. Il s’agit d’éviter le
mitage du paysage, en concentrant les éoliennes a I'intérieur d’un pble éolien.

En conclusion, on constate que le développement de I'éolien est encadré par des documents
de référence, a échelle régionale mais également départementale, qui permettent ainsi un
développement raisonné.

A noter que le Préfet de département (ou région dans le cas de la Picardie) est la seule autorité
compétente pour accorder ou refuser un parc éolien, cela permettant d’assurer une
cohérence globale.

3.3 Impact sur le paysage
3.3.1 Importance de I'impact visuel du projet

Plusieurs remarques font état de la géne que peut induire ces aérogénérateurs dans le
paysage : certains parlent de « dénaturer le paysage Picard » ou encore de « pollution
visuelle ».

L'impact de la visibilité des éoliennes est traité a partir de la page 219 de ['étude d'impact, et
page 80 de I'étude paysagere. L'étude des visibilités ou zone d’influence visuelle (ZIV) est
présentée en annexe 5 de I'étude d’impact.

Une des principales difficultés réside dans la subjectivité de I'impact paysager d'un projet
éolien. Les sensibilités peuvent étre trés variables.

L'étude de visibilité s'affranchit de cette subjectivité, en se limitant & caractériser la visibilité
physique du projet depuis I'espace géographique environnant (20km de part et d'autre du
projet, suivant les recommandations de I'ADEME). Ce résultat représente donc les secteurs de
vue potentiels mais non certains.
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Plusieurs cas de figures ont été analysés dans I'étude ZIV :

- La visibilité simple du projet d’extension de 4 éoliennes ;

- Lacovisibilité du projet et des parcs construits (cas A);

- Lacovisibilité du projet, des parcs construits et accordés (cas B) ;

La covisibilité du projet, des parcs construits, accordés et en instruction (cas C);
- La cosibilité du projet d’extension et du projet initial accordé (cas D).

Il ne peut donc pas étre reproché 3 MET Le Mont Hussard d’analyser uniquement ce projet
d’extension. L’ensemble du contexte éolien est considéré (parcs MAIA Eolis, parcs construits,

parcs accordés et parcs en instruction) afin d’étudier les impacts paysagers de fagon objective.

En premier lieu, on constate sur la carte de visibilité simple ci-dessous, que la moitié du

territoire étudié ne sera pasimpacté parle projet éolien, avec 51,48 % du territoire d’ot) seront
ple des nouvelles éoliennes impacte une surface

invisibles les 4 éoliennes. La visibilité sim
modérée.
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Figure 6: Visibilités simples (annexe 5 de I'étude d'impact)

La carte 99 page 223 de I'étude d’impact représente les pourcentages des zones sur lesquelles
le projet d’extension ainsi que le parc de Mont-d'Origny / Origny-Sainte-Benoite (7 éoliennes
initiales) sont visibles ou non. On note que I'ajout du projet de parc éolien engendre un impact
visuel extrémement faible avec 1,11 % de surfaces supplémentaires impactées par les

nouvelles éoliennes, soit 1 472,5 ha essentiellement situés a des distances supérieures 3 15
km du projet.
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La carte 100 page 224 de I'étude d’impact représente les pourcentages des zones sur
lesquelles tous les parcs construits, accordés et en instruction ainsi que I'extension du parc en
projet sont visibles ou non. L'influence visuelle du parc en projet par rapport aux éoliennes
construites, accordées et en instruction est extrémement faible voire nulle avec seulement
0,001 % de la surface d'étude, ce qui représente 1,5 ha. En conséquence, les nouvelles
éoliennes n'ajoutent qu'un impact visuel trés faible voire quasi nul par rapport aux parcs
recensés (construits, accordés ou en instruction) dans un rayon de 20 km autour du projet.

La présence de bois et de haies va également conditionner les vues. De méme que les
éléments batis,non pris en compte dans I'analyse ci-dessus et qui peuvent jouer un rodle
d'écran visuel localement.

Les vues plus lointaines s’organisent depuis les coteaux des vallons et depuis les points hauts
dégagés. La distance au parc éolien va aussi intervenir. En s’éloignant du site éolien, la hauteur
percue des éoliennes diminue. Trés vite, le moindre élément (haies, habitation...) de plus de
2m de haut masque I'éolienne, raréfiant les points de vue sur le parc éolien.

Variation de I'angle de perception
en fonction de la distance entre
une éolienne st un observateur

\ Ty

Distance 250 m 500m 1km  2km  4km  6km  Bkm

Figure 7: Courbe de variation de I'angle de perception en fonction de la distance (source : Schéma d'intégration territorial
des parcs éoliens, Communauté de Communes du Plateau Picard)

A partir d’une distance de 2 km, sur des vues dégagées, les éoliennes deviennent secondaires
dans le paysage.

Il s"agit ici d’'un premier outil : ces zones d’influence visuelle (ZIV) sont ainsi complétées par
des photomontages, disponibles en annexe 1 de I’étude d’impact.

3.3.2 Proximité des habitations

Avant toute chose, il est primordial de rappeler la réglementation en vigueur en matiére de
distance d'un parc éolien aux habitations riveraines en France.

Selon l'arrété du 26 aolt 2011, un parc éolien doit &tre implantée a une distance minimale de
500 metres de toute construction a usage d’habitation, de tout immeuble habité ou de toute
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zone destinée a I'habitation telle que définie dans les documents d’urbanisme opposables en
vigueur au 13 juillet 2010.

Dans le cadre du présent projet, I'éolienne Ia plus proche d'une habitation est située a 800m
de la premiére maison (vis-a-vis des premiéres habitations d’Origny-Sainte-Benoite et des
fermes de Courjumelles). La réglementation en vigueur est donc bien respectée.

0 gl)y;é é—BéllOfte 1713 T 800 m (E8)

Mont d’Origny 894 1200 m (E8)
Thenelles 568 2600 m (E8)
Neuvillette 198 3000 m (E8)
Pleine-Selve 180 3000 m (E11)
Ribemont 1984 3000 m (E8)

Figure 8: Habitations ou zones urbanisables répertoriées dans la zone d’étude ou a proximité (source : Maia Eolis — 2014)

Par ailleurs, il est intéressant de noter que chez nos voisins européens, la législation differe :

¢ Au Danemark par exemple, les éoliennes peuvent se situer a moins de 500 m d'une
habitation, si le plan local d'urbanisme motive un tel choix ;

® EnSuisse, la distance d'une éolienne d'au moins 70 m au niveau du moyeu par rapport
aux habitations est de 300 m ;

e En Belgique, la norme exigée parla région Wallonne est de 350m ;

e En Allemagne, chaque Land posséde sa propre législation. La distance moyenne reste
cependant de 500 m.

La distance réglementaire francaise se trouve étre plus conservatrice que chez certains voisins
européens.

A titre de comparaison, le projet initial d’Origny-Sainte-Benoite / Mont d’Origny se trouvait 3
environ 700 m des premiéres habitations de Mont d’Origny. La variante du projet d’extension
proposée sera plus éloignée.

3.3.3 Encerclement des communes

La question générale d’encerclement des communes par I'éolien a été posée lors de I'enquéte
publique.

Concernant le projet d’extension d’Origny-Sainte-Benoite, objet de la présente enquéte
publique, MET Le Mont Hussard a eu I'occasion de répondre a I’Autorité Environnementale
sur ce méme sujet.
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Nous invitons les auteurs de ces questions a consulter le mémoire en réponse a l'avis de
I’Autorité Environnementale formulé le 26 mai 2015.

3.4 Potentiel éolien et production attendue
Une observation émise lors de I'enquéte publique remet en cause le potentiel éolien du site.

Des mesures de vent sont en cours depuis 2014 et se poursuivront encore une année. Pour ce
faire, un mat de mesure de vent de 80m de hauteur a été installé sur un point haut du site
éolien. L'extrapolation des premiéres mesures de vent 3 partir des données Météo France ont
permis de confirmer la qualité du potentiel éolien, et ainsi la faisabilité économique du projet.

Les productions électriques des différents modeéles d’éoliennes envisagés du projet
d’extension d’Origny-Sainte-Benoite sont consignées dans le tableau 42 page 178 de I'étude
d’impact.

Une remarque a été faite sur le rendement prévisible des éoliennes.

Le facteur de charge correspond au nombre d’heure d’équivalente pleine puissance (c’est-a-
dire le nombre d’heure de fonctionnement de I'aérogénérateur a pleine puissance) sur le
nombre d’heure totale de I'année (365j x24h, soit 8760h).

Le nombre d’heure équivalente pleine puissance sera compris entre 2 434 et 2 877Heq (cf
tableau 42 page 178 de I'étude d’impact). Ainsi, le facteur de charge sera compris entre 28 et
33%.

3.5 Impact sur la valeur de I'immobilier

Au vu des interrogations émises lors de I'enquéte publique, des précisions sont indiquées ci-
dessous.

Il convient tout d’abord de rappeler que la valeur de I'immobilier dépend de nombreux critéres
(activité économique de la zone, possibilité d’emploi local, cycle économique a I'échelle
nationale, état global du marché du logement, valeur de la maison et évolution de cette
valeur, localisation de la maison dans la commune...). L'implantation d’un parc éolien n’a
aucun impact sur les critéres de valorisation objectifs (état du bati, situation géographique,
proximité des commerces) d’un bien. Il ne joue que sur les éléments subjectifs (qualité du
quartier, cachet de 'immeuble considéré et de son environnement), qui peuvent varier d’'une
personne a l'autre. Certains considérent la présence d’un parc éolien comme un « plus »,
d’autres pas.
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L'implantation d’éoliennes ne modifie en rien les qualités objectives d’un immeuble. L'impact
de la présence d’éoliennes & proximité d’une habitation sera donc fonction des critéres
subjectifs, principalement liés & V'esthétisme. Les études liées a I'acceptation sociale des
éoliennes sont a ce titre particulierement révélatrices. On observe que les études réalisées
dans des lieux avant qu’un projet ne soit réalisé donnent des pourcentages de réponses
positives plus faibles que ceux obtenus dans les endroits ot les parcs sont opérationnels.

Les craintes sur I'impact visuel diminuent ensuite dés qu’un parc éolien est fonctionnel depuis
un certain temps. Ainsi on peut estimer que I'impact sur I'immobilier local serait donc négatif
durant la période précédant la réalisation du projet jusqu’a environ 6 mois aprés sa mise en

exploitation, la valeur de 'immobilier local reprenant son cours normal aprés cette période
de creux.

Afin d'étayer ce propos, nous présentons ci-apreés plusieurs études scientifiques menées en
France ou a l'étranger et montrant que Vimmobilier a proximité des éoliennes n’est pas
systématiquement dévalué.

De nombreuses études sur ce sujet ont été réalisées 3 I'étranger, notamment aux Etats-Unis.
La grande majorité s'accorde a dire que la présence d'éoliennes ne génére pas d'effet négatif
sur la valeur des biens immobiliers.

Nous pouvons notamment citer les études suivantes :
e “Economic Impacts of Wind Power in Kittitas County”, ECONorthwest, 2002

® “The effect of wind development on Local Property Values”Sterzinger, Beck &
Ksostiuk, 2003

* “AReal Estate Study of the Proposed Wind Energy Center Dodge and Fond Du Lac
Counties, Wisconsin”, Poletti and Associates, 2005

* “The Impact of Wind Power Projects on Residential Property Values in the United
States: A Multi-Site Hedonic Analysis”, Berkley National Laboratory, 2013

Une étude réalisée en 2013 par I'OEERE aux Etats-Unis, sur 50 000 foyers avoisinant des parcs
éoliens (distance < 15km d’un des 67 parcs) répartis sur 9 états, montre que l'impact de ces
parcs éoliens sur la variation des prix de 'immobilier n’est statistiquement pas visible. l’étude
se soucie, contrairement a d’autres études réalisées plus tét, de prendre en compte le
contexte global d’inflation des prix, de facon a gagner en objectivité quant a I'analyse des
résultats. Ceux-ci montrent que la variation des prix de 'immobilier n’est statistiquement pas
différente entre un site a proximité d’un parc éolien et un site éloigné de parcs.

Ces études peuvent toutefois &tre nuancées par le fait que le marché américain n'est pas
compléetement comparable au marché francais.

Toutefois, plusieurs enquétes menées sur le territoire national sont concordantes avec les
résultats recueillis a I'étranger. Nous les présentons ci-apres.
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e Ftude du CAUE (Centre d'Architecture, d'Urbanisme et d'Environnement) de I'Aude

(2003)

Cette étude a montré I'absence de baisse mesurable de I'immobilier dans des communes
accueillant un parc éolien. Ce département comptait a I'époque la plus grande concentration
de parcs éoliens en France.

L'enquéte a consisté a interroger 33 agences immobilidres ayant des biens a proposer a
proximité d'un parc éolien. Parmi elles, 8 estimaient que les installations avaient un impact
négatif ou trés négatif, 18 considéraient qu'elles n'en avaient pas et 7 jugeaient enfin qu'elles
avaient un impact positif sur le marché de I'immobilier.

L'une de ces derniéres avait d'ailleurs fait de la vue sur les éoliennes un argument de vente.

e Enquéte « Eoliennes et territoire, le cas de Plouarzel » réalisée par des étudiants de
I’Université de Bretagne Occidentale en Master d’Economie (2008)

En 2008, des €tudiants de I'Université de Bretagne Occidentale en Master d’Economie se sont
interrogés sur la réalité de I'éolien comme outil de développement local a travers le parc
éolien de Plouarzel (Finistére). lls ont notamment étudié les retombées économiques du parc
éolien sur I'activité locale et les impacts sur des activités telles que I'immobilier et le tourisme.

Une premiére enquéte a été réalisée auprés de 101 habitants de Plouarzel afin d’évaluer
I'effet ressenti par les habitants sur la valeur de Fimmobilier et le tourisme, puis une seconde
enquéte a été faite auprés de 8 agences immobiliéres des environs de Plouarzel.

Les résultats de enquéte auprés de la population montrent que la grande majorité des sondés
(73,3 %) n’est « pas du tout d’accord » ou « plutét pas d’accord » avec l'idée que les éoliennes
de Plouarzel ont un effet négatif sur la valeur de Fimmobilier, beaucoup faisant a cet égard
des remarques sur le fait qu’a Plouarzel les prix de 'immobilier sont élevés et que, dans ce
cadre, les éoliennes ne semblent pas avoir eu d’influence.

Les résultats de la deuxiéme enquéte montrent que I'effet des éoliennes sur la valeur de
Iimmobilier et I'attractivité a Plouarzel est considéré comme neutre par une forte majorité
des agences (62,5 %). Trois agences estiment que I'effet est « plutot négatif », dont une seule
précise qu’elle tient compte de la présence du parc dans ses estimations des biens
immobiliers. De plus, pour la majorité des agences (5 sur 8) les éoliennes ne sont que « trés
rarement » évoquées avec les acheteurs potentiels; 2 agences déclarent que c’est « parfois »
le cas et une seule « souvent ». Enfin, dans le cas d’une maison/un appartement ayant vue sur
les éoliennes, la majorité des 7 agences ayant rencontré le cas estiment que tres rarement des
réticences sont exprimées. Seules deux agences (28,57 %) affirment que ces réticences se
présentent « parfois ».

Finalement, I'effet externe des éoliennes sur I'activité immobilidre apparait donc comme
assez restreint dans le cas de Plouarzel. Une des raisons possibles en est que tout le monde
ne voit pas les éoliennes comme indésirables, certains pouvant méme les trouver attractives.
Dés lors, une maison proche des éoliennes trouvera toujours preneur, sans diminution
importante de sa valeur.
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e Enquéte de 'association « Climat Energie Environnement » de 2007-2013

En France, I'étude la plus compléte a été réalisée en 2008 par I'association Climat-Energie-
Environnement. Cette étude, soutenue par I'ADEME, vise a évaluer Iimpact de I'énergie
éolienne sur les biens immobiliers dans le contexte du Nord-Pas-De-Calais. Cette étude, a
consisté a mener une série d’enquétes autour de cing parcs éoliens localisés dans le Pas-de-
Calais. Les investigations portent sur des zones de dix kilométres autour des parcs éoliens de
Widehem, Cormont, la Haute- Lys (secteur de Fauquembergues), Valhuon et Fruges, avec un
focus sur 16 communes situées dans un rayon de cing kilométres des éoliennes. I s’agit

surtout de territoires ruraux avec des zones périphériques urbaines.

'objectif de ces enquétes était d’apprécier un éventuel infléchissement de Ia tendance des
transactions qui pourrait &tre généré par une désaffection des communes d’implantation et
celles limitrophes. Il a été choisi une période de collecte de données de 7 années centrées sur
I"'année de la mise en service (3 ans avant construction et 3 ans en exploitation).

Plus de 10 000 transactions ont été prises en compte et les registres de demande de permis
de construire ont été consultés dans une centaine de communes.

I apparait que les communes proches des éoliennes n’ont pas connu de baisse apparente de
demande de permis de construire en raison de la présence visuelle des éoliennes, ni de baisse
des permis autorisés. De méme, sur la périphérie immédiate de 0 4 2 km, la valeur moyenne
de la dizaine de maisons vendues chaque année depuis la mise en service (3 années
postérieures) n’a pas connu d’infléchissement observable.

Les réactions recueillies auprés des mairies montrent que:
e les prix des terrains et maisons ont fortement augmenté ces derniéres années ;
¢ depuis 2005, le nombre de permis demandés et accordés a bien augmenté ;
* les éoliennes sont bien acceptées par les locaux ; jusqu’ad présent, ce n’est pas un
élément qui a pu influencer I'achat d’un terrain ou d’une maison.

En effet, si le parc éolien est bien congu (et Ia réglementation est la pour y veiller), il n'y a pas
de nuisances a proximité, et donc aucune raison pour que le prix des maisons diminue. En
revanche, les retombées fiscales percues par la commune d'implantation lui permettent
d’améliorer les équipements communaux et donc son pouvoir d'attraction. Ce phénoméne
d’amélioration du cadre de vie s’observe en particulier dans les petites communes rurales.

Sur la base des différentes études réalisées sur ce sujet, l'impact négatif de I'éolien sur la

valeur de I'immobilier n'est pas avéré. De maniére statistique, on peut considérer I'impact
globalement nul.
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3.6 Retombées locales

Les retombées économiques locales sont évoquées page 211 de l'étude d’impact.

3.6.1 Recettes fiscales

Comme toute industrie qui s'implante sur un territoire les éoliennes vont &tre source de
retombées économiques pour le territoire.

La Loi de Finance 2010 a abrogé la taxe professionnelle qui a été remplacée par la cotisation
économique territoriale (CET), constituée de trois volets : la cotisation sur la valeur ajoutée
des entreprises, la cotisation fonciére des entreprises et I'imposition forfaitaire sur les
entreprises de réseau (IFER) fixé a 7 210 € / MW / an (2014).

Selon la réglementation fiscale actuelle, les parcs éoliens sont également assujettis a la taxe
fonciére sur le bati.

Les retombées bénéficient aux communes, communautés de communes, départements et
région. En matiére d'éolien, les retombées fiscales peuvent étre distribuées au sein du bloc
communal de deux maniéres distinctes :

 selon le régime de la fiscalité additionnelle : les communes et la communauté de
communes de rattachement percoivent une part de chacune des taxes (fonciére et
professionnelle), en fonction de taux votés chaque année (c’est le cas ici) ;

e selon le régime de la Fiscalité Professionnelle Unique : les communes pergoivent
l'intégralité du produit de la taxe fonciére sur le bati, tandis que la communauté de
communes pergoit I'intégralité du produit de la fiscalité professionnelle.

Les recettes de ces différentes taxes se répartissent, selon des modalités spécifiques, entre la
commune, la Communauté de Communes, le Département et |a Région. Globalement, selon
les régles fiscales actuelles, on peut estimer (données : Loi de Finance 2014 et taux 2013) que
le montant total des recettes fiscales liées au projet d’extension du parc éolien d'Origny-
Sainte-Benoite sera de I'ordre de 167 300 € annuel pour I'ensemble des collectivités.

L'impact économique est donc positif. Il convient de noter que ces retombées fiscales ne
concernent pas uniquement la commune d’Origny-Sainte-Benoite, mais également la
communauté de communes, et le département de I'Aisne. Les communes voisines
bénéficieront donc également, de maniére indirecte, de ces retombées fiscales.

3.6.2 Loyers

Un loyer sera versé aux propriétaires fonciers au titre de la mise 3 disposition de surface
(emplacement des éoliennes, aires de montage, voies d’acces) et des servitudes associées. Le
propriétaire foncier versera quant a lui des indemnités aux exploitants agricoles pour
compenser la résiliation de bail rural sur la surface dédiée a I'implantation de I'éolienne. Le
schéma juridique des accords passés sur le projet avec les agriculteurs et les propriétaires est
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identique a celui du protocole national, réalisé par la FNSEA, le syndicat des Energies
Renouvelables, et I'Assemblée permanente des Chambres d'Agriculture. Ce protocole
préconise un loyer compris entre 1 800 €/ MW et 2 500 €/ MW par an.

3.6.3 Emploi

L'éolien représentait en France plus de 11 000 emplois directs en 2012 (étude ADEME / In
Numeri) pour une puissance installée de prés de 6 500 MW. En 2020 afin de répondre aux
objectifs fixés, I'énergie éolienne sera en mesure d’employer 60 000 personnes. Linstallation
et la maintenance des parcs nécessitent de faire appel a des entreprises locales ; des emplois
sont créés directement dans les zones ol sont implantées les éoliennes.

L’€olien est un véritable enjeu pour 'avenir de Findustrie énergétique francaise. Aujourd’hui,
prés de 30 % des nouvelles capacités de production d’électricité construites en Europe sont
des installations éoliennes, en deuxieme position derriére les centrales au gaz. La France
dispose d’une expérience reconnue dans le secteur énergétique, que ce soit en matiére de
nucléaire, d’hydraulique, de pétrole ou de gaz. Elle doit aussi maitriser le vent pour profiter
du formidable potentiel de cette énergie. Notre pays, qui dispose du 2éme gisement éolien
d’Europe, a les capacités pour devenir 'un des pays leaders de cette filiere en Europe. Certes,
nous avons pris du retard par rapport aux champions européens que sont I’Allemagne et
PEspagne, mais I’évolution de la filiere éolienne francaise suit les courbes de croissance
allemande (avec un décalage de 10 années) et espagnole (avec un décalage de 7 années).

La filiere éolienne frangaise, lancée aprés les pays précurseurs que sont le Danemark et
I'Allemagne, rattrape son retard. Depuis le début de I'année 2008, la France constitue le
troisieme marché européen de I'éolien derriere I'Allemagne et I'Espagne. Encouragés par
cette dynamique, les professionnels de Féolien se renforcent en France et poursuivent
Fobjectif de développer leurs positions sur des marchés en pleine croissance dans le monde.
De maniére générale, les entreprises du secteur poursuivent un rythme de croissance fort,
notamment chez les constructeurs, leurs fournisseurs et sous-traitants. Des composants de
toute sorte sont fournis par des sous-traitants francais : Aérocomposite Occitane, Rollix
Desfontaines, Carbone Lorraine, AREVA T&D, CDE SA, SIAG, SPIE, Laurent SA, etc. De
nombreux bureaux d’études, entreprises de génie civil, construction ou transport profitent de
cette croissance. Le rapprochement entre le développeur francais d’éoliennes VALOREM et le
fabricant canadien de grandes éoliennes AAER SAS s’est confirmé : un péle industriel s’est créé

prés de Bordeaux.

Remarque : Fleuron de l'industrie éolienne francaise, le Groupe VERGNET est le premier
fabricant mondial d’éoliennes pour les sites cycloniques (aussi appelés « Far Wind »). Ces
éoliennes, congues pour les sites insulaires ou difficiles d’accés, peuvent se monter sans grue
et ont la particularité de pouvoir étre repliées au sol en trés peu de temps en cas de cyclone.

La croissance des énergies renouvelables est telle que les professionnels rencontrent
d’importantes difficultés a recruter le personnel nécessaire au développement et 3
Fexploitation. Pour cette raison, de nombreuses formations ont été mises en place qui
alimentent le marché, notamment pour la maintenance de ces nouvelles installations de

production. Ainsi, aprés le lycée de Charleville-Méziéres, le lycée Dhuoda de Nimes a mis en
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place une formation de technicien de maintenance éolienne. De trés nombreuses formations
en énergies renouvelables abordent également les sujets éoliens, allant du Bac technologique
au master en passant par les licences professionnelles ou les Instituts Universitaires de
Technologie. En Picardie, la plate-forme « WINDLAB » a été créée 3 l'initiative de la Région.
Elle regroupe plusieurs formations dédiées a I'éolien, notamment en maintenance.

L'installation et la maintenance des parcs nécessitent de faire appel & des entreprises locales;
des emplois sont ainsi créés directement dans les zones ou sont implantées les éoliennes.
Ainsi, le projet éolien d’Origny-Sainte-Benoite et Mont d’Origny (initial et extension, soit 11
éoliennes) nécessitera la création d'emplois durables (2 techniciens de maintenance, basés
certainement sur le centre de maintenance d’Estrées-Deniécourt dans la Somme).

De maniere plus temporaire, le porteur du présent projet éolien confirme qu'il aura besoin,
pour le chantier de construction, de compétences locales, via notamment les entreprises de
terrassement, de cablage, d'entretien paysager, etc.

3.7 Emprise sur les terres agricoles

Une remarque émise durant 'enquéte publique souléve la question de I'emprise sur les terres
agricoles.

L’Autorite Environnementale, dans son avis rendu le 22 avril 2015, avait également soulevée
la question de la « perte de surfaces agricoles qu’occasionnera le projet en phase de travaux
et en phase d’exploitation ».

Une estimation de I'emprise de I'installation est donnée page 185 de I'étude d’impact.

L'emprise au sol d’une éolienne est en moyenne d’environ 1 960 m? (hors chemins d’accés) ;
cela correspond a 'emprise de la plate-forme (1 260 m?) et du socle (700 m2). A cela peut
s’ajouter une surlargeur de la plateforme, permettant d’éviter tout surplomb de pale sur les
chemins d’acces.

Pour plus de précision sur 'emprise fonciére de chaque éolienne durant Iexploitation
(plateforme, surlargeur et chemins d’accés), il est possible de se reporter au chapitre 5.
PROCEDES DE FABRICATION de la lettre de demande ICPE, ainsi qu’aux plans des demandes
d’autorisation.

Uemprise fonciére durant la phase de travaux est globalement la méme qu’en phase
exploitation (environ 30 ares). Seul le stockage temporaire des éléments de I'éolienne
nécessitera plus de surface, en moyenne 100 ares par éolienne, mais cela n’est que temporaire
(quelques semaines tout au plus).

Aucun impact du parc éolien n'est donc a prévoir sur l'activité agricole, mis a part une géne
restreinte sur les parcelles d'implantation. Les exploitants devront en effet contourner les

plateformes des éoliennes. En connaissance de cette contrainte, les exploitants ont tous

Page 29|32



donné leur accord pour l'implantation d'une éolienne sur les parcelles qu'ils cultivent
actuellement.

3.8 Démantélement

Une remarque émise durant I'enquéte publique remet en question les engagements pris
concernant le démantélement des installations.

Ces questions ont été été traitées dans I'étude d'impact pages 249 et 250, et dans la lettre de
demande d'autorisation ICPE page 22 en ce qui concerne les garanties financiéres.

MET Le Mont Hussard s’engage a respecter scrupuleusement les dispositions prévues par
Iarticle L.553-3 du code de I'environnement, définies par le décret n° 2011-985 du 23 aoiit
2011, précisées par I’arrété du 26 aolt 2011 relatif a la remise en état et 3 I3 constitution des
garanties financiéres, et I'arrété du 31 juillet 2012 relatif aux modalités de constitution des
garanties financiéres.

Ces garanties financiéres seront constituées avant la mise en activité de l'installation, sous
forme de caution bancaire, selon les modalités prévues par les articles 2, 3 et 4 de I'arrété dy
31 juillet 2012. Ce coiit est fixé a 50 000 euros par éolienne (actualisation 2014). Le montant
initial des garanties financiéres constituées par MET Le Mont Hussard pour le projet
d’extension du parc éolien d’Origny-Sainte-Benoite sera donc de 200 000 €.

Les opérations de démantélement et de remise en état du site aprés exploitation
comprennent (obligations définies par la loi) :

e Le démantélement des installations de production d’électricité, y compris le systéme
de raccordement au réseau ;

» L’excavation des fondations et le remplacement par des terres de caractéristiques
comparables aux terres en place a proximité de I'installation :

o sur une profondeur minimale de 30 centimétres lorsque les terrains ne sont
pas utilisés pour un usage agricole au titre du document d’urbanisme
opposable et que la présence de roche massive ne permet pas une excavation
plus importante,

o surune profondeur minimale de 2 métres dans les terrains a usage forestier au
titre du document d’urbanisme opposable,

o sur une profondeur minimale de 1 meétre dans les autre cas ;

« Laremise en état qui consiste en le décaissement des aires de grutage et des chemins
d’acces sur une profondeur de 40 centimétres et le remplacement par des terres de
caractéristiques comparables aux terres en place a proximité de 'installation, sauf si
le propriétaire du terrain sur lequel est sise I'installation souhaite leur maintien en
I'état;
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e Lavalorisation ou I'élimination des déchets de démolition ou de démantélement dans
les filieres diment autorisées 3 cet effet.

Le site éolien sera donc remis en état conformément a la réglementation en vigueur. En outre,
MET Le Mont Hussard s’engage a réaliser le démanteélement au plus tard 1 an apres la fin de
la période d’exploitation et a effectuer la remise en état du site conformément 3 I'état des
lieux établi avant travaux par un expert.

Concernant la durée du démantélement, elle s’étale sur plusieurs semaines.
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4 Conclusion

Le projet éolien d'Origny-Sainte-Benoite répond aux objectifs nationaux et régionaux de
transition énergétique. Il est situé sur une commune listée comme favorable dans le SRE
(Schéma Régional Eolien).

La variante d’implantation retenue permet de s’éloigner au maximum des habitations (800m),
de la vallée de I'Qise et créer une continuité avec le parc éolien de Mont d’Origny / Origny-
Sainte-Benoite. En cela, il s’agit d’un projet d’extension.

Le projet bénéficie d'une bonne acceptabilité au sein de la commune d’Origny-Sainte-Benoite,
grace a une conception respectueuse de l'environnement humain, et en raison de son impact
économique positif.

Aucun habitant de la commune d’Origny-Sainte-Benoite (sur 1 706 habitants en 2012) n’est
venu d’exprimer au cours de ces permanences. l.e peu d’avis émis lors de I'enquéte publique,
essentiellement défavorables, proviennent d’habitants de communes alentour ainsi que de
membres d’une association anti éolien. Cette mobilisation « contre » doit étre relativisée, car
elle ne concerne que 5 habitants sur un bassin important de population.

Fondée pour I'essentiel sur des arguments genéraux, et des rumeurs du milieu « anti-éolien »,
elle exprime toutefois une crainte réelle par rapport au développement de I'éolien, et la peur
d'étre entourée par d’'innombrables parcs.

MET Le Mont Hussard invite a se méfier des « effets d'annonce », qui tendent a exagérer
fortement le nombre de projets viables et recevables, qui progresseront jusqu'a I'obtention
d'une autorisation d'exploiter. Les procédures réglementaires, et la planification régionale du
développement éolien, sauront répondre de maniére pertinente a ces craintes, en autorisant
un développement cohérent et maitrisé de I'éolien dans Ia région.
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ENQUETE PUBLIQUE relative 3 "IMPLANTATION de 4 EOLIENNES
sur le territoire de la Commune d‘ORIGNY -Ste-BENOITE (02)
Projet présenté par la Société MET LE MONT HUSSARD

Enquéte du 15 Juin 2015 au 17 Juillet 2015
a la Mairie ’ORIGNY-Ste-BENOITE

PROCES-VERBAL DES OBSERVATIONS

L’enquéte publique relative 3 Pimplantation de 4 éoliennes sur le territoire de la
Commune de Origny-Ste-Benoite, projet présenté par la Société Met le Mont Hussard
’est déroulée dans de bonnes conditions et sans aucun incident du 15 Juin 2015 au 17
Juillet 2015 inclus.

Jai tenu 5 permanences.

- Lundi 15 Juin 2015 de 9H 3 12H: je n’ai recu aucune visite.
- Samedi 27 Juin 2015 de 9H a 12H: j’ai recu la visite de M. René MORET, venu
s’informer sur le projet.

M. BERNABE Alain de SISSY a porté des observations au registre.
- Mercredi 1° Juillet 2015 de 16H A 19H: je n’ai recu aucune visite.
- Jeudi 9 Juillet 2015 de 9H a 12H: J’ai recu la visite de MmeGinette DANRE, laguelle a
neté un avis favorable au registre.
- Vendredi 17 Juillet 2015 de 15H i 18H: J’ai recu 4 visites:

1) M. Christian de GAYFFIER de PARPEVILLE (02) a porté des observations au
registre

Et m’a remis un document émanant de M. Jean-Louis DOUCY de PARPEVILLE.

2) M. Yves DESSAILLY de REGNY (02) me remet une lettre.

3) M. BERNABE est revenu prendre connaissance des observations formulées au cours de
cette enquéte.

4) M. Benoit DANRE, agriculteur 4 Origny-Ste-Benoite, est venu également prendre
connaissance des observations formulées lors de cette enquéte.

En résumé: 2 personnes ont formulé des observations écrites au registre.
1 personne a écrit Avis favorable.
1 « m’a remis un courrier
1 « a fait déposer un document 2 mon intention.
Soit un total de 5 contributions & cette enquéte.

Fait 3 FRIERES-FAILLOUEL, le 22 Juillet 2015.

Regu le...Z.l.f. .ica*z oS
M. Bertrand DEVOSSEL

§LLt>5E [
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REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF D'AMIENS

22/04/2015

N° E15000075 /80 LA PRESIDENTE DU TRIBUNAL
ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

Vu enregistrée le 22 avril 2015, la lettre par laquelle le préfet de 1’Aisne (Direction
départementale des territoires) demande la désignation d’un commissaire enquéteur en vue de
procéder a une enquéte publique ayant pour objet :

- la demande d'autorisation unique d'exploiter présentée par la société MET Le Mont
Hussard (MAIA EOLIS) relative & [’extension d'une installation terrestre de production
d'électricité a partir de 1l'énergie mécanique du vent dénommée Parc éolien Mont
d'Origny/Origny-Sainte-Benofite sur le territoire de la commune d'Origny-Sainte-Benoite ;

Vu le code de ’environnement ;
DECIDE

ARTICLE 1 :Madame Nadia QUIEVREUX, attachée territoriale (ER), est désignée en
qualité de commissaire enquéteur titulaire pour 1’enquéte publique mentionnée
ci-dessus.

ARTICLE 2 :Monsieur Michel JORDA, ingénieur (ER), est désigné en qualité de
commissaire enquéteur suppléant pour ’enquéte publique mentionnée ci-
dessus.

ARTICLE 3 :La sociét¢é MET LE MONT HUSSARD versera dans le délai d>un mois, 2 la
Caisse des dépdts et consignations - Direction du bancaire réglementé, gestion
du fonds d’indemnisation des commissaires enquéteurs, 15, quai Anatole
France 75700 Paris 07 SP - compte n° 40031 00001 0000279168 T 64, une
provision d’un montant de 800 euros.

ARTICLE 4 :Pour les besoins de 1’enquéte publique, les commissaires enquéteurs sont
ARLIVLE S P »
autorisés a utiliser leur véhicule sous réserve de satisfaire aux conditions
prévues en matiére d’assurance par la législation en vigueur.

ARTICLE S :La présente décision -sera notifiée au préfet de I’Aisne (Direction
départementale des territoires), & Madame Nadia QUIEVREUX et Monsieur
Michel JORDA, i la société MET LE MONT HUSSARD en qualité de maitre
d’ouvrage et a la Caisse des dépdts et consignations. Copie en sera adressée
pour information au maire d’Origny-Sainte-Benoite.

Fait & Amiens, le 22/04/2015 ~

La présidente,
glise CORQU
< (

S



Rﬁmumin FkANcAISE

PREFET DE L'AISNE

Direction départementale des territoives

Service Environnement
Unité gestion des Installations

Classées pour la Protection de
!"Environnement, Déchets

N°AU 06

1C/2015/ 0S4

ARRETE PREFECTORAL ordonmant Pouvertnre d’mne
enguéte publique porfant sur la .demande d’autorisation
unique, présentée par la société MET LE MONT HUSSARD
(MATA EOLIS), en vue d’exploiter un parc éolien sur le
territoire de la commune d'"ORIGNY-SAINTE-BENOITE

| LE PREFET DE L’ AISNE,
CHEVALIER DE LA LEGION D’HONNEUR,
CHEVALIER DE L'ORDRE NATIONAL DU MERITE

VU le code de Penvirormement, notamment les articles 1..123-1 et suivants, R.123-1 et suivants et R.512-14 ;
VU le code de Purbanisme ;

VU le code de I’énergie ;

VU P'ordonnance du 20 mars 2014 relative & Pexpérimentation unique en matidre d’installations classées
pour la protection de l'environnement ;

VU le décret du 2 mai 2014 relatif & I"expérimentation d’une autorisation unique en matiére d’installations
classées pour la profection de Penvironnement ;

VU arrété ministérie]l du 24 avril 2012 fixant les caractéristiques et dimensions de I'affichage de I'avis

d'enquéte publique mentionné 4 P’article R.123-11 du code de ’environnement ;
VU Parréié préfectoral du 14 juin 2012 portant mise en ceuvre du pouvoir d°évocation du Préfet de Région
Picardie en matiére d’éolien ;

VU l'arrété préfectoral du 16 mars 2015 donnant délégatmn de signature & M. Pierre-Philippe FLORID,
directeur départernental des territoires de I'Aisne ;

VU lamété de subdélégation de signature du directeur départemental des territoires en faveur de ses
collaboratents en date du 24 mars 2015 ;

VU la demande déposée le 17 décembre 2014, complétée le 5 mars 2015, par ld société MET Le Mont
Hussard (MAIA EOLIS), en vae d’obtenir 'sutorisation unique d’exploiter une installation terrestre de

production d’électricité & partir de I’énergie méeanique du vent dérommée parc éolien Mont d'Origny /
Origny-Sainte-Benolte sur le territoire de la commune dORIGNY-SAINTE-BENOITE ;

VT ’étude d’impact et les pidces présentes dans le dossier ;

VU le rapport de I"inspection des mstallations classées en date du 21 avril 2015 établissant la recevabilité de
1a demande précitée ;

VU P'avis de ["autorité environnementale ;

VU Pordonnance de Madame Ia Présidente du tribunal administratif 4’Amiens en date du 22 avril 2015
portaut dés1gnat10n de Madame Nadia QUIEVREUX, attachée tertitoriale, eén retraite, en qualité de
comnmissaire .enquétenr titulaire et Monsieur Michel JORDA, ingénieur, en retraits, en qualité de
commissaire enquéteur suppléant ; ,




CONSIPERANT que 1’mstallatmp terrestre de production d’électricité & partir de 1’énergie mécanique du
vent est visée par la rubrique »°® 2980 de la nomenclature des installations classées pour la protection. de
Penvironnement et reléve de I’autorisation aprés enquéte publique ;

CONSIDERANT que s construction d'éoliennes de plas de 12 métres de hauteur est soumise § permis de
construire au titre de l'article 1..421-1 du code de urbanisme ;

SUR PROPOSITION du Directeur départemental des territoires de I’Aisne ;

ARRETE

ARTICLE 1 — OBJET ET DUREE DE L’ ENOURTE

La société MET LE MONT HUSSARD (MAIA EOLIS) demande l'autorisation unique de construire et
d'exploiter un parc de quatre éoliennes {4) et un poste de livraison (1)} et de construire les ouvrages de
transport de I'électricité ainsi produite.

Llexploitant envisage quatre modéles d'éoliennes pour ce projet, soit de type

- VEBTAS - V117-3.3, d'une puissance nominale de 3,3 MW et d'une hauteur de 150 métres ;

- SIEMENS - SWT-3, 2 113, d'une puissance nominale de 3,2 MW et d'une hauteur de 149 métres :

- GENERAI, ELECTRICS - GE 2.75-120, dune puissance nominale de 2,75 MW et dune hanteur de
145 métres;

- SENVION ~ Senvion 3.0M, dine puissance nominale de 3,0 MW et d'uine hauteur de 150 métres.

Ce projet est situé sur Ie temitoire de la commune d'ORIGNY-SAINTE-BENOITE. Les éoliennes sont sitndes
sur les parcelles cadastrales ZC 2, ZC 10, ZD 7et ZH3,

11 sera procédé & une enquéte publique dans la commune d'ORIGNY-SAINTE-BENOITE sur ce projet. Cetie
enquéte se déroulera du lundi 15 juin. 2015 an vendredi 17 juillet 2015 inclus.

Par décision motivée, le commissaire enquétenr peut, aprés information du préfet, prolonger 'enquéte
publique powr une durée maximale de trente jours, notamment lorsqu'il décide d’organiser une réunion
d’information et d’échange avec le public durant cette période de prolongation d’enquéte.

Sa décision doit &tre notifide au préfet au plus tard huit jours avant la fin de enquéte. Elle est portée & la
connaissance du public, au plus tard & la date prévue initialement pour l1a fin de I’enquéte, par-un affichage
réalisé dans les communes concemnées ainsi que, le cas échéant, par tout autre moyen approprié.

ARTICLE 2 — CONSULTATION DU DOSSIER ET PERMANENCES

Le public pourra prendre connaissance du dossier de demande d’autorisation d’&xplmter qui comporte
notamment une étude d’impact et I’avis de Pautorité environnementale, & la mama d'ORIGNY-SAINTE-

BENOITE aux heures habituelles douverture.
Le commssmre enqueteur des1gne sera prcsent aux Jours, heures et lieux sulvants

JOURS HEURES S LIED
Lundi 15 juin 2015 9h00 - 12600 ORIGNY—SAE*JTE—BENOTI‘E
| Samedi 27 juin 2015 9h00 ~ 12500 ORIGNY-SAINTE-BENOITE
| Mercredi 1% juillet 2015  16h00 - 19h00 ~ ORIGNY-SAINTE-BENOITE
Jeudi § juillet 2015  9h00-12h00  ORIGNY-SAINTE-BENOITE
{ Vendredi 17 juillet 2015  15h00- 18800 ORIGNY-SAINTE-BENO{ITE

TICLE 3 — PUBLICITE ET ARFICHAGE

Quinze jours au moins avant I'ouverture de I'enquéte et durant toute celle-ci, un avis au public, établi aux
frais du demandeur, sera affiché en mairie, par Tes soins des maires, dans les communes de ; ORIGNY-




:

SAINTE-BEMOITE, BERNOT, CHEVRESIS-MONCEAU, LA FERTE-CHEVRESIS, FONTAINE-
NOTRE-DAME, HAUTEVILLE, LANDIFAY-ET-BERTAIGNEMONT, MACQUIGNY, MARCY,
MONCEAU-LBNEUF ET FAUCOUZY, MONT D'ORIGNY, NEUVILLETTE, PARPEVILLE, PLEINE-
SELVE, PUISIEUX-ET-CLANLIEU, REGNY, RIBEMONT, SISSY, THENELLES ET VILLERS-LE-SEC,
dont une partie du territoire est située 4 moins de 6 kilométres du périmétre de I’exploitation envisagée.

Cet avis, qui devra &tre publié en caraciires apparents, précisera notamment 'objet de Ienquéte,
Pemplacement de V'installation, les dates d*ouveriure et de clture de 'enquéte publique, Il y sera spéoifié
que la décision susceptible d’intervenir 3 issne de la procédure est une autorisation assortie du respect des
prescriptions on un refus ; les om ef qualité du commissaire énquéteur ainsi que le leu, los jours ot heures

ot ce demier recevra les observations des intéressés et le lieu ofi il pourra étre pris copmaissance du dossier y

seront indiqués. L’avis rappellera que le dossier contient une étude d’impact et I'avis de Pautorité
environnementale et, le cas échéant 1a date et le Hen des réunions d"information et d’échange envisagées. En
outre, il mentionnera la durée et les lieux ob, & 'issue de I’enguéte, le public pourra consulter le rappart et les
conclusions du commissaire enguéteur. Il sera de plus publié sur le site internet de la préfecture
(www.aisne pref.gouv.fr).

1’accomplissement de cet affichage sera certifié par les maires des communes précitées.

L’enquéte sera annoncée quinze jours avant son ouverture et rappelée dans les huit premiers jours qui suivent
Pouverture de enguéte; par les soins du préfet et aux frais du demandeur, dans deux journaux locaux on
régiopaux diffusés dans le département. En outre, ’avis sera affiché par le demandeur, de fagon visible
depuis la voie publique, sur des panneaux disposés sur chacune des'voies d’accés aux terrains, objet de la
dernande. L’avis devra 8ire conforme aux caractéristiques et dimensions fixées par I'arrété ministériel da
24 avril 2012,

sur un registre d’enquéte, établi sur feuillets non mobiles, c6té et paraphé par le commissaire enquéteur, temi

3 sa disposition dans la mairie JORIGNY-SAINTE-BENOITE.

Le public poura également les adresser au commissaire enquéteur, par letire, & la ymmairie
NY-SAINTE-BENOITE, si¢ge dé I'enquéte. Elles y sont tenues & la disposition du public dans les

meilleurs délais. Ces observations doivent étre consignées, reguss on notifiées avant la fin de I’enquéte.

En outre, les observations écrites ou orales du public seront également regues par le commissaire enquéteur
aux lieux, jours et heures sus-mentionnés. '

Quinze jours au moins avent I"ouverture de I'enquéte et durant toute celle-ci, les résumés non techniques de
I’étude d'impact et de Pétude de dangers du dossier seront publids sur le site internet de la préfecture
(www.aisne.pref.gouv.fr).

Les observations ciz public sont consultables et comtmunicables aux frais de la personne qui en fait la
demande pendant touie la durée de 1'enquéte.

ARTICLE 5 — COMMUNICATION DE DOCUMENTS A LA DEMANDE DU COMMISSAIRE
Lotsqu’il entend faire compléter le dossier par des documents utiles 4 Ja bonne information du public, le
commissaire enquéteur en fait la demande au responsable du projet. Cette demande ne pent porter que sur des
documents en Ia possession de ee demnier.

Les documents obtenus ou le refus motivé du responsable du projet sont versés au dossier tenu au sidge de
1’enquéte. Lorsque de tels documents sont ajoutés en cours d’enguéte, un borderean joint au dossier
d’enquéte mentionne la nature des pidces et la date 2 laquelle celles-ci ont été ajoutées au dossier d'enquéte.

ARTICLE 6 — VISITE DES LXEUX

Lorsqw’il a Pintention de visiter les Heux concemnés par le projet, # ’exception des licux d’habitation, le
commuissaire enquéteur en informe an moins 48 heures 4 ’avance les propriétaires et les occupants concernds,

4l



)

en leur précisant la date et I"hewre de la visite projetée. Lorsque ceux~ci n’ont pu éire prévenus ou en cas
d’opposition de leur part, le commissaire enquéteur en fait mention dans le rapport d'enquéte.

ARTICLE 7 — AUDYTION DE PERSONNES

Le commissaire enquéteur peut auditionner toute personne qui en fait la demande ou tout service qu’il ni
parait utile de consulter pour compléter son information sur le profet. Le refius éventuel, motivé ou non, de
demande d’information ou 1’absence de réponse est mentionné par le comumissaire enquétenr dans son

rapport.

ARTICLE 8 - REUNION D’INFORMATION ET I’ECHANGE AVEC LE PUBLIC

$’il estime que la nature, ’importance du projet ou les conditions de déroulement de Penquéte publique
rendent nécessaite 1’organisation dune réunion d’information et d’échange avec le public, e commissaire
enguéteur en informe le préfet ainsi que le responsable du projet en leur indiquant les modalités qu’il propose
pour Porganisation de cette réunion.

Le commissaire enguéteur définit en concertation avec le préfet et le responsable du projet les modalités
d’information préalable du public et du déronlement de cetie réunion.

A lissue de la réunion publique, un compte rendu est éiabli par le commissaire enquéteur et adressé dans les
meilleurs délais au respongable du projet ainsi qu’au préfet. Ce compte rendu, ainsi que les observations
éventuelles du responsable du projet sont annexées an rapport de fin d’enquéte.

Aux fing d’établissement de ce compte rendu, le comimissaire engnéteur peut procéder 4 ’enregistrement
audio ou vidéo de la réunion d’information et d’échange avec le public. Le début et la fin de tout
enregistrement doit &re clairement notifié aux personnes présentes. Ces epregistrements sont transmis,
exclusivement et sous sa responsabilité, par le commissairé enquéteur avec son rapport de fin d’enquéte an
préfet. Les frais afférents & I’ organisation de la réunion sont & la charge du responsable du projet.

ARTICLE 9 - RAPPORT ET CONCLUSIONS

A T'issue de I'enguéte, le comuissaire enquéteur rencontre dans la huitaine le responsable du projet et i
comnmmique les observations écrites et orales, gid sont consignées dans un procés-verbal de synthése. Le
responsable du projet a quinze jours pour produire ses observations éventuelles,

Le commissaire enquéteur établit un rapport qui relate le déroulement de ’enqguéie ef examine les
phservations recueillies. Le rapport comporte le rappel de I’objet du projet, 1a liste de Pensemble des pices
figirant dans le dossier d’enquéte, une synthése des observations du public, une analyse des propositions et
contre-propositions produites durant l'eniquéte et le cas échéant, les observations du responsable du projet en -
réponse aux observations du public,

Le commissaire enquéteur consigne dans un document séparé ses conclusions motivées, en précisant si elles
sont favorables, favorables sous réserves ou défavorables au projet.

11 transmet dans un délai de trente jours. & compter de la cléture de PPenquéte publique au préfet de 1’Aisne,
Direction départementale des territoires, Service Environnement, Unité gestion des LCP.E., Déchets,
50 boulevard de Lyon 02011 LAON Cedex — I’exemplaire du dossier d’enquéte déposé au siége de 1’enquéte,
accompagné du ou des registres et pidces annexées, avec le rapport et les conclusions motivées.

Si ce délai ne pent éfre respecté, un délai supplémentaire peut étre accordé & la demande du commissaire
enquéteur par le préfet, aprés avis du responsable du projet.

Toute personne powrra prendre connaissance 3 la Direction départementale des territoires et & la mairie
d'Origny-Sainte-Benoite de la copie du rapport et des conclusions motivées du commissaire enquéteur ol elle
sera teane & sa digposition pendant un an 4 compter de Ja date de cldture de Ienquéte,

Ces éléments sont rendus publics sur le site internet de la préfecture pour une durée d*un an.



ARTICLE 10 — ENQUETE COMFPLEMENTAIRE ET SUSPENSION IVENOURTE

Pendant 1’enquéte piblique, si le responsable du projet estime nécessaire d’apporter & son projet des
modifications substantielles, le préfet peut, aprés avoir entendw le commissaire enquéievr, suspendre
’enquéte publique pendant une durée maximale de 6 mois. Cette possibilité ne peut &tre utilisée qu’une seule
fois.

A DPexpiration du délai fixé, et aprés que le public a 16 informé des modifications apportées dans les

conditions prévues 2 ’article 3 du présent arrété, Penquéte est prolongée pour une durée d’au moins trente

jours.

Au vu du rapport et des conclusions du commissaire eﬁquéteur, le responsable du projet peut, §°il estime
soubaitable d’apportér A celui~ci des changements gui en modifient ’économie générale, demander au préfet
d’ouvrir une enquéte complémentaire d’'une durée minimale de quinze jours portant sur les avantages et
inconvénients des modifications pour le projet et 'environnement. L enquéte complémentaire est ovverte
dans les mémes conditions que Penquéte initiale. Le point de départ du délal pour prendre la décision aprés
cloture de Ienquéte publigue est alors reporté & la date de cldture de la seconcde enquéte.

ARTICLE 11 — INFORMATION ET DECISION

La Préfete de la Région Picardie est 1’autorité compétente pour prendre la décision relative 4 la demande
susvisée, qui peut 8ire un arrété d’autorisation agsorti de prescriptions on un arrété de refis.

Cet arrété vaudra décision

¢ surla demande d'autorisation d'exploiter au titre-de P'article 1.512-1 du code de I'environnement,

«  surla demande de permis de construire au titre de T'article L.421-1 du code de Parbanisme,

» sur la demande d'approbation du projet de détail des tracés des ouvrages de fransport d’&lectriciié au

titre de l'article 1.323-11 du code de I'énergie,

Des informations peuvent étre demandées auprés de la société MET Le Mont Fussard (MATA EOLIS) dont
le siege social se situe Tour de Lille (19éme é&tage) Boulevard de Turin 59777 LILLE - ou 4 la Direction
départernentale des territoires, Service Environnement, Unité gestion des I.C.P.E,, Déchets, 50 Boulevard de
Lyon 02011 LAON Cedex.

Les conseils mmumicipaux des communes' de : OMGNY»SA&"IEBENOiTE BERNOT, CHEVRESIS-

MONCEAU, LA FERTE-CHEVRESIS, FONTAINE-NOTRE-DAME, HAUTEVILLE, LANDIFAY-ET-
BERTAIGNEMONT, MACQUIGNY, MARCY, MONCEAU-LE-NEUF ET FAUCOUZY, MONT
D'ORIGNY, NEUVILLETTE, PARPEVILLE, PLEINE-SELVE, PUISIEUX-ET-CLANLIEU, REGNY,
RIBEMONT, SISSY, THENELLES ET VILLERS-LE-SEC, seront appelés 2 donner leur avis sur la
demande d’autorisation, dés Pouverture de Uenquéte. Toutefois, ne pourtont &tre pris en considération que
Ies avis exprimés au plus tard dans les quinze jours suivant la cloture du registre d’enquéte.

ARTICLE 13— DESIGNATION DU COMMISSAIRE, ENOUETEUR

Meadame Nadia QUIEVREUX, attachée territoriale, en retraite, est désigné en qualité de commissaire
enquétenr pour conduire I'enquéts sur le projet indiqué ci-dessus.

Monsieur Michel JORDA, ingénieur, en refraite, est désigné en qualité de suppléant an commissaire
enquéteut. Il remplacera le titnlaire en cas d’empéehement et exercera alors ses fonctions jusqu’au terme de
la procédure.

ARTICLE 14 - EXECUTION

Le secréiaire géncral de la préfeciure, le directenr départemental des tervitoires, le sous-préfet de
Saint-Quentin, les maires des communes de : ORIGNY-SAINTE- BENOITE, BERNOT, CHEVRESIS-
MONCEAU, LA FER’FE CHEVRESIS, FONTAINE-NOTRE-DAME, HAUTEVILLE, LANDIFAY-ET-
BERTAIGNEMONT, MACQUIGNY, MARCY, MONCEAU-LE-NEUF ET FAUCQUZY, MONT



!

D'ORIGNY, NEUVILLETTE, PARPEVILLE, PLEINE-SELVE, PUISIEUX-ET-CLANLIEU, REGNY,
RIBEMONT, SISSY, THENELLES ET VILLERS-LE-SEC, ainsi que le commissaire enquéteur sont
chargés, chacun en ce qui Ie concerne, de ’exéoution du présent arrété dont une copie sera adressée 4 la
Présidente du Tribunal administratif "AMIENS, au Directeur régiopal de Dlenvironnement, de
’aménagement et du logement de Picardic, & I'inspecteur des installations classées, au préfet du département
du Nozd, ainsi qu’au responsable du projet.

N 0 AVR. 2015
Pait 4 LAON, le ‘

s par délégation

/ Le Diracterr départemental

/ ;3 lerroires

Plerre-Philippe FLORID




" Direction départementale des territoires Laon, le 4 mai 2015

Demande d’autorisation unigue d’exploifer un PARC

| Service Environnement EOLIEN, sur le territoire de la commune d'ORIGNY-

. pouir la Protection de l'Esvirommement, Diéchels

Conformément aux dispositions du code de Tenvironnement et du décret 2014-450 du 2 mai 2014, le Préfet de I'Alsne a prescrit, par ancété
préfectoral N° IC/2015/057 en date du 30 avril 2015, une enquéte publique qui sera ouverte du lundi 15 juin. 2015 2y vendredi
2015 jnelus, dans la commmne A'ORIGNY-SAINTE-BENOXTE, relative & la demande, présentée par Ia société MET Le Mont

_ Hussard-(MAIA EOLIS) dont Je siége social se site Tour de Lille (192te étage)} Boulevard de Turin 59777 LILLE, en vue d'obteniz
1* autorisation unique d'exploiter une installation temestre de production d'électricité & partir de 'énergle mécanique dv vent et regroupant

un ou phusiens adrogénéeateurs de plus de 50 métres de hauteur, dénommés Parc éolien Mont d'Origny / Origny-Sainte-Benoite, sur le
territoire de Ja commmmme ORIGNY.SAINTE-BBENOITE.

Lo projet est composé do quaire éoliennes (4), dun poste de livraison of des cuvrages de transport de I'électricité associés.

L'exploitant envisage quatre modéles d'écliennes pour ce projet, soit de type :

- VESTAS - V117-3.3, d'un¢ puissance nominale de 3,5 MW et d'une hantenr de 150 métres ;

~STEMENS - SWT-3.2-113, dune puissence nominale de 3,2 MW et dune havteur de 149 métres ;

~GENERAL ELECTRICS — GE 2,75-120, dune puissance nominale de 2,75 MW et d'me hanteur de 145 métres ;

. SENVION —~ Senvion 3.0M, d'une puissance nominals de 3,0 MW et d'one hauteur de 150 maires. '

Les résumés non techniques de I'étude dimpact et de I'étude de dangers, lavis émis par Tautorité environmementale ainsi que toute
information relative & P'enguéte publique sont consultables sur le site Internet de Ia préfecture de PAisne (www.aisne.pref.gonv.fr).

Pendant I durée de lenquete, touts porsonne intéressée par le projet pourra prendre connaissance du. dossier, qui contient [étude dimpact

et P'avis éinis par I'autorité environnementale, 3 la mairie dORIGNY-SAINTE-BENOITE, st henres habituelles d'ouverture, et formuler

éventnelloment ses appréciations, suggestions et contre-propositions sur le ragistes ouvert & cet effet ou les adresser par correspondance ai

commisssire enquéteur, & Ja mairle d'ORIGNY-SAINTE-BENOITE, sidge do l'enguéte. Ces observations doivent étre consignées ou-

regues avant la fin de lenqulte.
Des informations peuvent également étre demandées auprds de la seciété MET Le Mont Hussard (MAIA EOLIS) dont Ie sidge social se
situe Tour de Lille (19éme étage) Boulevard de Turin 58777 LILLE - ou 2 -la. Direction départementale des territoires ~ Service
environnement — Unité ICPE, déchiets - 50 Boulévard de Lyon— 02011 LAON Cedex.

Madame Nadia QUIEVREUX, atfachéc torritoriale, en retraite, est désigné en qualité de commissaire engnéteur titulaire ; Monsicor
Michel JORDA, ingénienr, on rettaite, est désigné en qualité de suppléant au commissairs enquétous.

Le comimissaite euquéteur sidgera pour recevoir les observations du public aux dates, heures et lisux suivants

wndi 15fuin 2015  9h00-12h00- . MATRIE D'ORIGNY-SAINTE-BENOITE
Samedi27 jwn 2015 "~ 9h00 - 12000  MAIRIE P'ORIGNY-SAINTE-BENOITE
Meroredi 17 juillet 2015  16h00 - 19800 ~ MAIRIE DORIGNY-SAINTE-BENOITE
[Touds 9 juiltet 2015 | 9100 - 12100 " MAIRIE D'ORIGNY-SAINTE-BENOITE
Vendtedi 17 juillet 2015 i 1Sh00- 18000 |  MAIRIE D'ORIGNY-SAINTE-BENOITR

A lissue de l'enquéts, toute personne intéressée pourra prendre conpaisgance; A la Direction départementale-des terrifoires (50, boulavaed de

Lyon, 02011 LAON Cedex), dans la mairie d'ORIGNY-SA]N’I‘E-,BENOTI‘E' et sur le site Internet de 1a Préfecture de I'Alsne, pendant une

durée d'un an, du rapport et des conclusions motivées du commissaire enquétenr. .

La Préfite de la région Picardie est Iautorité compétente pous prendre Ia décision relative & Ia dermands susmentionnée, qui pevt &tre un

areéts d"autorisation assorti de prescriptions ouwn arrété de refits, Cet axétd vandra décision :

+  gurla demande dautorisation d'exploiter au titre do V'article L.5 12-1 du code de Fenvironmement,

s gur la demande de permis de construite au titre de larticle 1.421-1 du code de Turbanisme,

» gur la demande d'approbation du projet de détail des tracés des ouvrages de transport d'électeicité au fitre de I'article
1..323-11 du code de 1'énergie,
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AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
Demande d’autorisation unique
S - d'exploiter un parc éolien, -
sur le territoire de la commune d’Origny-Sainte-Benoite,
* - présentée par la société MET Le Mont Hussard

" 1309467800V

L / (/’!N""" W

| (MAIA EOLIS) ,
‘C f sment aux d positions du -Code de FEnvirenhe
. Conformément a ispo i : -de IEnvirenne- . 9 o
ment et du décret 2014-450 du 2 mai 2014, le préfet de I'Aisne . 9,-} . oS - 2&/{

| a prescrit, par amété préfectoral n°.1C/2015/057 en date du 30
"avril 2015, une enquéte publique qui sera‘ouverte du lundi 15
juin 2015 au vendredi 17 juillet 2015 inclus, dans la commune ‘
~ d’Origny-Sainte-Benoite, relative 3 la demande, présentée par
la société MET Le Mont Hussard (MAIA EOLIS) dont le siege
social se situe Tour de Lille (19° étage) - Boulevard de Turin -
59777 Lille, en vue d'obtenir I'autorisation-unique d’exploiter
une installation tetrestre de production d'électricité & partir de
{'énergie. mécanique du vent et regroupant un ou plusietirs-
aérogénérateurs de plus de 50 matres dé hauteur, dénommée
“Parc éolien Mont d'Orign_y ﬁOriggy-Sairéte-Beno’l‘te,i'syr_ le tor-
ritoire de la commune d’Origny- alhte-Benofte. . . ;. : oo /] ; Y g g e
Le projet est composé de quatre éoliennes (4); d'un poste L / H" Sw E N %UV ele
28-0§8 -2o1y

de livraison et des ouviages de transport.de l'électr| 16 asso-
‘ciés. E Lo . R ’ :
I’exploitant envisage quatre modsles d'éoliennes pour ce |
~projet; soit detype - . o L
_VESTAS -V117-3:3, d’une puissance horninale de 33 MW
et d’urie hauteur de 150 métres ; i

| © . SIEMENS - SWT3.2-113; d'une puissance nominale de R DIRECTI()N D T ; —
3,2 MW et d'une hauteur de 149 métres ; - . - @ '
2 GENERAL ELECTRICS - GE 2.75-120, d'line puissarice no- EPARTEMENTALE DES TERRITOIRES DE L'AISNE
minale de 2,76 MW et d’une hauteur de 145 métres ; | . P -
- : g

- SENVION - 'Senvion.3.0M, d’une puissance nominale de
3,0 MW et d'une hauteur de 150 métres. R T )

Les résumés non techniques de P’étude d’impact &t de. - surleterritoire dela commune d'ORIGNY-SAIN
“Fétude-de dangers, l'avis émis par:\'autorité environhernen-
‘tale ainsi que toute information relative & I'enquéte publique ) )
~sontconsultables sur le sité internet de la Préfecture de FAisne- Conformément aux dispositions du cade de Fenvironnement et du déoret 2014450 du 2

Demande d'autorisation unique d'exploiter un PARC EOLIEN
t 13 TE-BENOITE
présentée par la société MET LEMONT HUSSARD {MAIA EOLIS)

 (www.aisne.pref.gouvdr). | - e o . mgi 2014, lé Préfet do.'Aisne a prescrit, par arrété préfectoral N° IC

N Pendant la: durée de Fenguéte, toute personne intéressée 30 avril 2015, une enquéte:pubgque qjui.sera ouvellzte du londi 15 1{1?21%9557aﬁnvg:3}rgd‘;
‘par le projet ‘pourra prendre connaissance du dossier, qui b ";',',%emﬁlﬂﬁsc’ig&"w o Mont gﬂg‘fwm%ﬂgﬁgugmr relative & In demanda,
-contient Fétude d'impact et I'avis émis par Vautorité environ- ?o.ur de I;ilﬁg f]'sémb'étagé' oulevard de Tu?in 50777 LILLE ‘e)n \?l:‘; clieoslgfey:nrs ?g:ftlo?:s:gg:
riementale, 4 la Mairie d Origny-Sainte-Benoite, aux heures unique d'explofter une installation terrestre de production i Slestricité & partir de I'énergio

habituelies d'ouverture, et formuler éventuellemerit .ses ap- mécanique du vent et regroupant un ou plusieurs aérogénérateurs de plus de 50 métres de
préciations, suggestions et contre-propositions sur lé registre . : :;a‘c‘z‘:::;“‘lﬁg%'ﬁfgﬁﬁ xﬁ\‘ﬁg ggﬁéﬁgﬂgﬂﬂ Origiiy-Sainte-Benofte, sur le teritoire do
buvert a cet effet ou les adresser par correspondance au | L projst est composé o quatf; olionnas {4}, d'un poste de livraisor
0 issaire-enquéteur, a la Mairie d'Origny-Sainte-Benoite, transport de I'électricité associés, » dan posts do Ineson ot dos areges de
Udte; Ces observations doivent étre consignées - - L'exploitant envisage quatre maddles d'éoliennes pour co projat, soit de ty
_ ; ¢ LEs opservat.ons ¥ ? ) " projet, type: .
ou regues avant la fin de I'encuéte: » ' « VESTAS - V117-3.3, d'une puiissance nominale de 3,3 Mleat il't‘me hau:etrrpgo 150 mdires

Des informations peuvent également atre demandées au- - SIEMENS - SWT-3.2:113, c'une puissance nominale de 3,2 MW et d'une hauteur do 149 mé« -

ciété MET Le Mont Hussard (MAIA EOLIS) dont o ERAL ELECT . ‘ -
. To,\{l: do '!_i]'? : (1g° §tage) ) B.oqlevar d- ;eur NERAL méEtresmcs = GE 2.75-120, d'une puissance nominale de 2,75 MW ot d'une hau-

ie ~.ou-a Ia Direction départementale des - ﬁﬁmﬂ- Senvion g.OM, (une puissance nominale de 3,0 MW et d'une hauteur de 150

itoires - Service Environnement - Unité ICPE, déchets - 50,
boulevard-de Lyqng,ozgn il/..,ao_n )(zedex. I ) . . ‘
. “Madame. Nadia -QUIEVREUX,:. attachée teiritoriale, en o5 résumés non techniques de étude fimpact et de Fétude de dangers, ['avis émi
retraité { désigné. en q‘ualité"de 'cqmmissaireféhqué{eur i’:mn“t: bfnmanlnomenlme ainsi que tolite iaformat‘iop m_:ata%e%|:2ﬂ33‘ei's'§¥ﬁi°"}2§igﬂi
titulaire ; Mensieur Michel JORDA, ingénieur, en retraite, est Ptbemierisri ol mtomet d“t'a profecture dé" Fhisne (www.aisne.pref.gouv.r.
désigné en qualité de suppléant au commissaire-enquéteur. - maissancs du dosier, qu confent Fatude ¢ intérassdo par  projet poutra prendre cor-
" Le commissaire-eniguéteur sidgera pour recevoir les obser mentale, 3 1a mairi d'arignv-Sail;tte-Bgn:ﬂe,g](‘:: ﬁeﬂsﬁ ﬁ!fbﬁ'ﬂéﬁé’sﬁﬁ"oﬂfgﬁ'ﬁﬁae"e‘t"{gm :
vations dis-public aux dates, heures et lieux suivants - . - ler évegmeliemeht ses appréciations, suggestions et coritre-propositions sur fe registre
———— : i : s 3}31qrt cet effet ou les adresser par correspondance au commissalre enquéteur, a la mairie
» Jours. - | Heures | L _ mﬁ;g@zﬁ:;n{t:%r&:ﬁ}%ﬂsﬁ gede Venquéte. Ces ohservations doivent &tre consignées ou
L s . Mairie - - Des informati e ) L ; )
Lundi 15 juin 2015 | 9h«=12h | A o informations peuyent:également 8tre demandées auprés d é
fdi 15 ] ! d'Origny-Ste-Benaite Hussad (AL S ontTo <ae ot 50 s Tout 3o il A%%z.%‘i;"é‘&;’éﬁkﬁ.m:?;
— i Viatrie - ¢ Turin 59777 LILLE - ou & la Direction départementale des temitoires - Service environ-
Satnedi 27 juin 2015 Ih-120 | et i . » nement - Unité ICPE, déchets - 50 Boulevard de Lyon - 02011 LAON Cedex,
e ! - d Ongny~5te~Benplte Madame Nadia QUIEVREUX, attachée terrijoriale, en retraite, est désigné en qualité de
Mercrod 1o juillet 2015 | 16719 h | o ae. o ot e oo oot oot n Tl st dik
verc.re PP Ul 2015 | 19N - 19 dfOri gny~$te_aB enoite E pp U commissaire enquéteur.
: SR . e iri | Le commissaire enquéteur sk i recevoi i ;
Joudi 9 juillet 2015 9h-12h d’oﬂgh[&gg%enoﬁe f et o gulvangu: our sidgera pour recavoir le§ observations du public aux dates, hev-
i e g | Mairie ndi 15 juin 2016 de 9h00 & 12400 MAIRIE 1Y ORIGNY-SAINTE-BENOITE
| Vendredi 17 juillet 2015 | 15 h 18 h | yorigny-Ste-Benoite Samedi 27 juin 2015 de 9h00 2 12100 MAIRIE D' ORIGNY-SAINTE-BENOITE
A Vissua de Venguéte, toute personhe intéressée pourfa: yeﬂg:gﬁlu‘:l?;tﬂgm floe195h‘i§3 361"20302 mm&m&gnéﬂ\lv-smmmasmomz
prendre(ggnrl;aislsanc% 3 IaLDirectgga 1c:élr_)artergegtal)e ges Telr— Vendredi 17 juillet 2015 de 15h00 & 18100 MAIRIE D'OF;IGN%E&E?Q‘B'[ENOWE
ritojres (50, boulevard de Lyon - 11 Laon Cedex); dans la. . : Bk
 Maiie o’ Origny-Sainte-Benoite et sur le site internet dé la Pré- AlVissue doFenquéte, toute personne intéressée pourra prendre connal irecti
fecture de JAisne, pendant une durée d'un an, du.rapport et | 552 argwgtm gg‘sa Eorritoires {50, boulevard depl.yon,'gzo.ﬁ LKO’I‘\II‘%‘:E?;‘)E diél?é’ﬁﬁ:?.ﬂ
des conclusions motivées du comrissaire-ehquéteur. drée d'm; S NO:TEt?’t sur lo site Internet do la Préfecture de I'Aisne, pendant une
L2 itoe da 12 région Prarde st [autrits compéterto e ot S
pour prendre. la déeision relative-a la demande susmention- { - a1a demande susmentionnée, qui peut étre 4 d'autort i felative
g ou un areété de refus. Cet andté \raudra déggi%g :t autorisation asarti de pescriptions

1" née, qui peut étre un arrété d'autorisation assorti de prescrip-

i tions ou un arrété de refus. Cet arrété vaudra décision : ;n flur la dtemande d'autorisation d‘exploiter au titre de Iarticle L512-1 du code de Venvi-
- sur la demande d'autorisation d’exploiter au titre de I'ar- e o do nermis o corstruire au ftre de Farti '
ticle L.512-1 du Cod g de I'Environnement, ) : Tems, mande de permis de construire au titre de Farticle L4211 du code de I'urha-

- sur fa demande de permis de construire au titre de l'article. @ sur la demande d'approbation du projet i
L.421-1 du Code de I'Urbanisme, ' "électricité au titre dc;o ‘article L.323-q1 ‘du gﬁ:ﬁéﬁ'&‘.’ﬁﬁ?ﬁ § dos ouvrages do transport

_ sur la demande d’approbation du projet de détail des tra-
‘| cés des ouvrages de transpori d'électricité au titre de I'article
J 1.323-11 du Code de I'Energie. : ‘ K

A Pour le difectéur départomental des Toritoires
et par délégation, le responsable d'unité, Thomas BOSSUYT

Pour ls Diracteur départernental des Tersitoires ef par délégation,
- Le responsable d'units,
omas BOSSUYT
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